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1 Kontext

Im Rahmen der Umsetzung der FordermalBnahmen des Programms ,Landliche Entwicklung”
und des nationalen Forderwesens wird insbesondere seitens des Rechnungshofes, der
Europdischen Kommission, des Ministeriums fiir ein lebenswertes Osterreich und der
Landesregierung immer starker das Vorhandensein konkreter Zielsetzungen und
Handlungsprioritaten eingefordert, um den Einsatz der 6ffentlichen Mittel klarer rechtfertigen
zu konnen. Der Erfillungsgrad der Naturschutzziele als Folge umgesetzter Projekte und
Flachenforderungen soll nach Ablauf der Forderperiode quantitativ Gberprifbar sein.

Die Ausrichtung der Naturschutzférderungen auf Zielsetzungen und Handlungsprioritaten
haben auch aufgrund der aktuellen angespannten Finanzlage einen immer hoheren
Stellenwert flir einen effizienten, sparsamen Umgang mit dem Budgethaushalt.

2 Ziel der Studie

Ziel der vorliegenden Studie war die Erarbeitung von Zielsetzungen und Handlungsprioritdten
fir Arten oder Lebensrdume Salzburgs, deren Erhaltungszustand durch forderbare
MalRnahmen gut beeinflussbar ist. AulRerdem wurden auf bereits bestehender
Grundlagenarbeiten des Landes Salzburg (z.B. Rote Listen Salzburgs, Biotopkartierung,
Managementpldane, PAFs) sowie erganzender Expertengesprache konkrete, nachvollziehbare
Handlungsprioritaten festgelegt, die die Auswahl und Ausgestaltung kiinftiger Férderprojekte
(z.B. fuir die Auswahl von Investitionsprojekten, fiir Fokussierungen der Offentlichkeitsarbeit,
flr Priorisierungen von ManagementmafBnahmen, etc.) unterstitzen soll.

Das Ergebnis dieser Studie soll auch eine gut nutzbare Grundlage fir Berichte fir
Programmevaluierungen, Umsetzungen der Biodiversitatsstrategie 2030, Aktivitdten im
Bereich des EU Artenschutzes, Umsetzungen und Konkretisierungen im Bereich der PAF und
Umsetzungen des Regierungsprogrammes liefern.

3 Anwendungsmoglichkeiten der Studie

In dieser Studie wurden auf der Basis von vorhandenen Daten und Expertenwissen
Handlungsprioritaten fiir Flachen- oder ProjektmaBnahmen im Forderwesen identifiziert.
Diese Form von Prioritdtensetzung bedeutet nicht, dass manche Arten oder Lebensrdume
grundsatzlich als wertvoller als andere dargestellt werden. Die Prioritdtensetzung bezieht sich
ausschlieBlich auf die Dringlichkeit und den Bedarf von Handlungen, die mit dem Forderwesen
der EU und des Landes Salzburg wirkungsvoll unterstiitzt werden kénnen. Sie stellt keine neuen
WertmaRstdbe der Arten und Lebensraume in genereller Art und Weise dar.

Es gibt beispielsweise zahlreiche Arten und Lebensrdume, die kaum oder gar nicht durch
FordermaBBnahmen unterstiitzt werden kdnnen, sondern bei denen es wesentlich darum geht,
den Lebensraum durch andere Projekte nicht zu vernichten oder eine Art (z.B. Felsbriiter) nicht
zu storen. In diesen Fallen ist das Instrument des hoheitsrechtlichen Naturschutzverfahrens
(z.B. der Naturvertraglichkeitsprifung) bedeutend wirksamer, weniger oder kaum das
Forderwesen.
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Im Zuge dieser Studie wurde nicht gepriift, fir welche Arten oder Lebensrdaume generell aus
den unterschiedlichsten Griinden wissenschaftliche Grundlagenarbeiten erforderlich wéren.
Dazu waéren eine eingehende Analyse des vorliegenden Datenbestandes, eine Bewertung
vorhandener Grundlagen und deren Aktualitdt, die Bewertung der Bedarfssituation und
dergleichen erforderlich gewesen. Die Prioritdtensetzung im Teil 5 des Berichts bezieht sich
auf Grundlagenarbeiten, die sich im Zuge eines konkreten Projektes ergeben, bzw. die sich
aufgrund der Handlungsprioritaten im Teil 4 ergeben. Es wird ausdriicklich betont, dass sich
selbstverstandlich dariiber hinaus ein dringender Bedarf an Grundlagenarbeiten ergeben kann
(z.B. Berichtspflichten gegenliber der Europdischen Kommission, MalRnahmenunklarheiten
aufgrund Wissensmangel iiber die Okologie einer Art, Grundlagen fiir hoheitliche Verfahren
wie UVPs und Raumordnungsverfahren), der nicht aus den Handlungsprioritdten ableitbar ist,
aber dennoch prioritdre Bedeutung fir Fordervergaben haben kann.

4 Handlungsprioritaten fiir Arten und Lebensraume

Im Folgenden wird beschrieben, welche Arbeitsschritte gesetzt wurden, um auf Basis
vorhandener Daten und vorhandenen Wissens Arten oder Lebensraumtypen zu erhalten, fir
die in weiterer Folge Handlungsprioritdten festgelegt wurden.

4.1 Schutzgiiter

Um geeignete Schutzgiiter fir die Priorisierung von Handlungen im Férderwesen selektieren
zu kénnen, wurden 270 Schutzgiiter ausgewahlt. Die Auswahl der 270 Schutzgiiter beschrankt
sich auf Gruppen von Lebensrdumen oder Arten, zu denen derzeit ausreichend Informationen
zu nachfolgend aufgelisteten Kriterien vorlagen und deren Lebensrdume bzw. deren
Erhaltungszustand von aktiven FordermalRnahmen beeinflusst werden kénnen:

e (aktueller) Gefahrdungsgrad

e Trend

e Verantwortlichkeit (Osterreich — Europa)

e Verantwortlichkeit (Salzburg — Osterreich)

e Informationen zur lebensraumbestimmenden Malnahmen fir die jeweilige

Art/Lebensraum

Diese Angaben wurden jedem einzelnen Schutzgut zugeordnet und sind damit fiir die
Beantwortung wichtiger forderrelevanter Fragestellungen auf unterschiedliche Weise
auswertbar.

Folgende Gruppen wurden berticksichtigt und scheinen daher in der Identifizierung der
Handlungsprioritaten auf:

e Lebensraumtypen des Anhang | der FFH Richtlinie (Wald und Grinland), sowie
Bruchwalder

e Pflanzen

e Moose

e Nagetiere

e Fledermause

e Vogel

e Schmetterlinge

e Heuschrecken

e Libellen
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o Kafer
e Amphibien
e Reptilien

Arten, deren Status in der Roten Liste nicht eingestuft ist (,NE“) wurden nur dann
bericksichtigt, wenn Salzburg fiir sie eine herausragende Verantwortung besitzt. Arten, die
durch das Salzburger Jagdgesetz geregelt sind, wurden generell nicht beriicksichtigt.

Nachfolgende Tabelle enthilt alle ausgewahlten Schutzgiter:

Wissenschaftlicher Name
G Art (deutscher N Leb !
ruppe B S e R R T erganzende Informationen
Lebensraumtypen 4030 Trockene europdische Heiden
5130 Formationen von Juniperus communis auf
Lebensraumtypen Kalkheiden und -rasen
Lebensraumtypen 6170 Alpine und subalpine Kalkrasen
6210 Naturnahe Kalk-Trockenrasen und deren
Verbuschungsstadien (Festuco-Brometalia)
(*besondere Bestande mit bemerkenswerten
Orchideen)
Lebensraumtypen
6230 (kontinental) Artenreiche montane
Borstgrasrasen (und submontan auf dem
europaischen Festland) auf Silikatbéden
Lebensraumtypen
6230 (alpin) Artenreiche montane Borstgrasrasen (und
submontan auf dem européischen Festland) auf
Silikatbéden
Lebensraumtypen
6410 (kontinental) Pfeifengraswiesen auf kalkreichem
Boden, torfigen und tonig-schluffigen Béden (Molinion
Lebensraumtypen caeruleae)
6410 (alpin) Pfeifengraswiesen auf kalkreichem
Boden, torfigen und tonig-schluffigen Boden (Molinion
Lebensraumtypen caeruleae)
6510 Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus
pratensis, Sanguisorba officinalis)
Lebensraumtypen
Lebensraumtypen 6520 Berg-Mahwiesen
Lebensraumtypen 7230 Kalkreiche Niedermoore
9110 Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-Fagetum)
Lebensraumtypen
9130 Waldmeister-Buchenwald (Asperulo-Fagetum)
Lebensraumtypen
9140 Mitteleuropaischer subalpiner Buchenwald mit
Ahorn und Rumex arifolius (alp)
Lebensraumtypen
9140 Mitteleuropaischer subalpiner Buchenwald mit
Ahorn und Rumex arifolius (kont)
Lebensraumtypen
9150 (kontinental) Mitteleuropdischer Orchideen-
Kalk-Buchenwald (Cephalanthero-Fagion)
Lebensraumtypen
9150 (alpin) Mitteleuropdischer Orchideen-Kalk-
Buchenwald (Cephalanthero-Fagion)
Lebensraumtypen
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9160 Subatlantischer oder mitteleuropaischer

Stieleichenwald oder Eichen-Hainbuchenwald
Lebensraumtypen

9170 (kontinental) Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald
Lebensraumtypen (Galio-Carpinetum)

9170 (alpin) Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald (Galio-
Lebensraumtypen Carpinetum)
Lebensraumtypen 9180 * Schlucht- und Hangmischwalder (Tilio-Acerion)
Lebensraumtypen 91D0 * (kontinental) Moorwalder
Lebensraumtypen 91D0 * (alpin) Moorwalder

91E0 * Auenwalder mit Alnus glutinosa, und Fraxinus
Lebensraumtypen excelsior (kont)

91EOQ * Auenwadlder mit Alnus glutinosa, und Fraxinus
Lebensraumtypen excelsior (alp)
Lebensraumtypen 91F0 Hartholzauwalder

9410 Montane bis alpine bodensaure Fichtenwalder
Lebensraumtypen (Vaccinio-Piceetea)
Lebensraumtypen 9420 Alpiner Lérchen- und/oder Arvenwald (kont)
Lebensraumtypen 9420 Alpiner Larchen- und/oder Arvenwald (alp)
Pflanzenarten Einfache Mondraute Botrychium simplex
Pflanzenarten Frauenschuh Cypripedium calceolus
Pflanzenarten Glanzstendel (alp) Liparis loeselii (alp)
Pflanzenarten Glanzstendel (kont) Liparis loeselii (kont)
Pflanzenarten Grlnspitz-Streifenfarn Asplenium adulterinum
Pflanzenarten Kriech-Sellerie Apium repens
Pflanzenarten Sommer-Drehdhre (alp) Spiranthes aestivalis (alp)
Pflanzenarten Sommer-Drehéhre (kont) Spiranthes aestivalis (kont)
Pflanzenarten Sumpf-Gladiole Gladiolus palustris
Moose Breidler-Sternlebermoos Riccia breidleri
Moose Dreimanniges Zwerglungenmoos Mannia triandra (alp.)
Moose Dreiméanniges Zwerglungenmoos (kont.) Mannia triandra (kont.)
Moose Firnisglanzendes Sichelmoos (alp.) Hamatocaulis vernicosus (alp.)
Moose Firnisglanzendes Sichelmoos (kont.) Hamatocaulis vernicosus (kont.)
Moose Gekieltes Zweiblattmoos Distichophyllum carinatum
Moose Griines Gabelzahnmoos Dicranum viride
Moose Griines Koboldmoos Buxbaumia viridis
Moose Karntner Spatenmoos Scapania carinthiaca
Moose Kugelhornmoos Notothylas orbicularis
Moose Langstieliges Schwanenhalsmoos (alp.) Meesia longiseta
Moose Rogers Goldhaarmoos Orthotrichum rogeri
Nagetiere Baumschlafer Dryomys nitedula
Nagetiere Birkenmaus Sicista betulina
Nagetiere Haselmaus Muscardinus avellanarius
Fledermiuse Alpenlangohr Plecotus macrobullaris
Fledermause Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii
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Fledermduse

Braunes Langohr

Plecotus auritus

Fledermduse

Breitfligelfledermaus

Eptesicus serotinus

Fledermduse

Fransenfledermaus

Myotis nattereri

Fledermduse

GroRe Bartfledermaus

Myotis brandtii

Fledermduse

GroRer Abendsegler

Nyctalus noctula

Fledermduse

GrolRRes Mausohr (alp.)

Myotis myotis (alp.)

Fledermduse

GroRes Mausohr (kont.)

Myotis myotis (cont.)

Fledermduse

Kleine Bartfledermaus

Myotis mystacinus

Fledermduse

Kleine Hufeisennase (alp)

Rhinolophus hipposideros (alp)

Fledermduse

Kleine Hufeisennase (kont)

Rhinolophus hipposideros (kont)

Fledermduse

Kleiner Abendsegler

Nyctalus leisleri

Fledermduse

Mopsfledermaus (alp.)

Barbastella barbastellus (alp.)

Fledermduse

Mopsfledermaus (kont.)

Barbastella barbastellus (kont.)

Fledermduse

Mickenfledermaus (alp.)

Pipistrellus pygmaeus (alp.)

Fledermduse

Miickenfledermaus (kont.)

Pipistrellus pygmaeus (kont.)

Fledermduse

Nordfledermaus

Eptesicus nilssonii

Fledermduse

Rauhautfledermaus (alp.)

Pipistrellus nathusii (alp.)

Fledermduse

Rauhautfledermaus (kont.)

Pipistrellus nathusii (kont.)

Fledermduse

Wasserfledermaus

Myotis daubentonii

Fledermduse

Wimperfledermaus

Myotis emarginatus

Fledermduse

Zweifarbfledermaus

Vespertilio murinus

Fledermduse

Zwergfledermaus

Pipistrellus pipistrellus

Vogel Alpenbraunelle Prunella collaris
Vogel Alpendohle Pyrrhocorax graculus
Vogel Alpensegler Apus melba

Vogel Baumpieper Anthus trivialis

Vogel Berglaubsdnger Phylloscopus bonelli
Végel Bergpieper Anthus spinoletta
Vogel Birkenzeisig Carduelis flammea
Végel Bluthanfling Carduelis cannabina
Vogel Braunkehlchen Saxicola rubetra
Végel Dohle Corvus monedula
Végel Dorngrasmiicke Sylvia communis
Vogel Dreizehenspecht Picoides tridactylus
Vogel Drosselrohrsdnger Acrocephalus arundinaceus
Vogel Eisvogel Alcedo atthis

Végel Feldlerche Alauda arvensis
Vogel Feldschwirl Locustella naevia
Vogel Felsenschwalbe Ptyonoprogne rupestris
Vogel Fichtenkreuzschnabel Loxia curvirostra
Vogel Flussregenpfeifer Charadrius dubius
Vogel Flussuferlaufer Actitis hypoleucos
Vogel Gansesager Mergus merganser

Vogel

Gartenbaumlaufer

Certhia brachydactyla
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Végel Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus
Vogel Goldammer Emberiza citrinella
Vogel Grauspecht Picus canus

Vogel GroRer Brachvogel Numenius arquata
Vogel Grinspecht Picus viridis

Vogel Habichtskauz Strix uralensis

Vogel Halsbandschnapper Ficedula albicollis

Végel Karmingimpel Carpodacus erythrinus
Vogel KernbeiBer Coccothraustes coccothraustes
Vogel Kiebitz Vanellus vanellus

Vogel Kleinspecht Dendrocopos minor
Vogel Kndkente Anas querquedula
Vogel Mauerlaufer Tichodroma muraria
Vogel Mehlschwalbe Delichon urbicum

Vogel Mornellregenpfeifer Charadrius morinellus
Végel Neuntoter Lanius collurio

Vogel Pirol Oriolus oriolus

Végel Rauchschwalbe Hirundo rustica

Vogel Ringdrossel Turdus torquatus

Vogel Rohrammer Emberiza schoeniclus
Végel Rotsterniges Blaukehlichen Luscinia svecica svecica
Vogel Schafstelze Motacilla flava

Vogel Schilfrohrsdanger Acrocephalus schoenobaenus
Vogel Schlagschwirl Locustella fluviatilis
Vogel Schneesperling Montifringilla nivalis
Vogel Schwarzkehlichen Saxicola rubicola

Vogel Schwarzspecht Dryocopus martius
Vogel Schwarzstorch Ciconia nigra

Vogel Steinrotel Monticola saxatilis
Végel Steinschmatzer Oenanthe oenanthe
Vogel Sumpfmeise Parus palustris

Vogel Tannenhdher Nucifraga caryocatactes
Vogel Teichrohrsdnger Acrocephalus scirpaceus
Vogel Trauerschnapper Ficedula hypoleuca
Vogel Tipfelsumpfhuhn Porzana porzana

Vogel Uhu Bubo bubo

Végel Wachtelkonig Crex crex

Vogel Waldbaumlaufer Certhia familiaris

Vogel Waldlaubsanger Phylloscopus sibilatrix
Vogel Wasseramsel Cinclus cinclus

Vogel Wasserralle Rallus aquaticus

Vogel Weidenmeise Parus montanus

Vogel Weilriickenspecht Dendrocopos leucotos
Vogel Weilsterniges Blaukehlchen Luscinia svecica cyanecula

10
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Vogel Wendehals Jynx torquilla

Vogel Wiedehopf Upupa epops

Vogel Wiesenpieper Anthus pratensis
Vogel Zwergschnapper Ficedula parva

Vogel Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis
Schmetterlinge Alpen-Gelbling Colias phicomone
Schmetterlinge Apollo (alp) Parnassius apollo

Schmetterlinge

Apollo (kont)

Parnassius apollo

Schmetterlinge

Blaukernauge

Minois dryas

Schmetterlinge

Blauschillernder Feuerfalter

Lycaena helle

Schmetterlinge

Brauner Feuerfalter

Lycaena tityrus

Schmetterlinge

Dunkler Wiesenknopf-Ameisen-Blauling

Maculinea nausithous

Schmetterlinge

Esparsetten-Blduling

Polyommatus thersites

Schmetterlinge

Euphydryas debilis

Euphydryas debilis

Schmetterlinge

Euphydryas maturna

Euphydryas maturna

Schmetterlinge

Gelbgefleckter Mohrenfalter

Erebia manto

Schmetterlinge

Goldener Scheckenfalter (alp)

Euphydryas aurinia aurinia

Schmetterlinge

Goldener Scheckenfalter (alp)

Euphydrias aurinia glaciegenita

Schmetterlinge

Goldener Scheckenfalter (kont)

Euphydryas aurinia aurinia

Schmetterlinge

Goldener Scheckenfalter (kont)

Euphydrias aurinia glaciegenita

Schmetterlinge

Graublauer Blauling

Pseudophilotes baton

Schmetterlinge

GroRes Ochsenauge

Maniola jurtina

Schmetterlinge

GroRes Wiesenvogelchen

Coenonympha tullia

Schmetterlinge

Hauhechel-Blduling

Polyommatus icarus

Schmetterlinge

Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling

Maculinea teleius

Schmetterlinge

Kleines Ochsenauge

Hyponephele lycaon

Schmetterlinge

Kleines Wiesenvogelchen

Coenonympha pamphilus

Schmetterlinge

Lopinga achine (alp)

Lopinga achine (alp)

Schmetterlinge

Lopinga achine (kont)

Lopinga achine (kont)

Schmetterlinge

Magerrasen-Perimutterfalter

Boloria dia

Schmetterlinge

Nachtkerzen-Schwarmer

Proserpinus proserpina

Schmetterlinge

Ockerbindiger Samtfalter

Hipparchia semele

Schmetterlinge

Randring-Perlmutterfalter

Boloria eunomia

Schmetterlinge

Rotklee-Blauling

Polyommatus semiargus

Schmetterlinge

Rundaugen-Mohrenfalter

Erebia medusa

Schmetterlinge

Schwarzer Apollofalter

Parnassius mnemosyne

Schmetterlinge

Thymian-Ameisenblauling (alp)

Maculinea arion

Schmetterlinge

Thymian-Ameisenblauling (kont)

Maculinea arion

Schmetterlinge

Wegerich-Scheckenfalter

Melitaea cinxia

Schmetterlinge

Weildolch-Blauling

Polyommatus damon

Schmetterlinge

Weilklee-Gelbling

Colias hyale

Schmetterlinge

Wundklee-Blauling

Polyommatus dorylas

Heuschrecken

Alpen-Strauchschrecke

Pholidoptera aptera

Heuschrecken

Alpine Gebirgsschrecke

Miramella alpina
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Heuschrecken Blaufliigelige Odlandschrecke Oedipoda caerulescens
Heuschrecken Brauner Grashtpfer Chorthippus brunneus
Heuschrecken Buntbduchiger Grashiipfer Omocestus rufipes
Heuschrecken Bunter GrashUpfer Omocestus viridulus
Heuschrecken Feldgrashtpfer Chorthippus apricarius
Heuschrecken Feldgrille Gryllus campestris
Heuschrecken Gebirgs-BeiRschrecke Metrioptera saussuriana
Heuschrecken Gebirgsgrashtpfer Stauroderus scalaris
Heuschrecken Gefleckte Keulenschrecke Myrmeleotettix maculatus
Heuschrecken Gelbstreifige Zartschrecke Leptophyes boscii
Heuschrecken Gemeine Dornschrecke Tetrix undulata
Heuschrecken Gemeine Eichenschrecke Meconema varium
Heuschrecken Gemeiner GrashUpfer Chorthippus parallelus
Heuschrecken Gestreifte Zartschrecke Leptophyes albovittata
Heuschrecken Gewdhnliche Gebirgsschrecke Podisma pedestris
Heuschrecken Gewohnliche Strauchschrecke Pholidoptera griseoaptera
Heuschrecken GroBe Goldschrecke Chrysochraon dispar
Heuschrecken Grofer Heidegrashupfer Stenobothrus lineatus
Heuschrecken Griines Heupferd Tettigonia viridissima
Heuschrecken Kérntner Gebirgsschrecke Miramella carinthiaca
Heuschrecken Kiesbank-Grashupfer Chorthippus pullus
Heuschrecken Kleine Goldschrecke Euthystira brachyptera
Heuschrecken Kurzfligelige BeiBschrecke Metrioptera brachyptera
Heuschrecken Kurzfligelige Schwertschrecke Conocephalus dorsalis
Heuschrecken Kurzschwaénzige Plumpschrecke Isophya brevicauda
Heuschrecken Langfllgelige Schwertschrecke Conocephalus fuscus
Heuschrecken Langfiihler-Dornschrecke Tetrix tenuicornis
Heuschrecken Laubholz-Sébelschrecke Barbitistes serricauda
Heuschrecken Lauchschrecke Mecostethus parapleurus
Heuschrecken Maulwurfsgrille Gryllotalpa gryllotalpa
Heuschrecken Nachtigall-Grashiipfer Chorthippus biguttulus
Heuschrecken Nadigs Alpenschrecke Anonconotus italoaustriacus
Heuschrecken Nordische Gebirgsschrecke Bohemanella frigida
Heuschrecken Roesels BeiBschrecke Metrioptera roeselii
Heuschrecken Rote Keulenschrecke Gomphocerippus rufus
Heuschrecken Rotfliigelige Schnarrschrecke Psophus stridulus
Heuschrecken Rotleibiger Grashupfer Omocestus haemorrhoidalis
Heuschrecken Sdbeldornschrecke Tetrix subulata
Heuschrecken Sibirische Keulenschrecke Gomphocerus sibiricus
Heuschrecken Stdliche Eichenschrecke Meconema meridionale
Heuschrecken Sumpfgrashtipfer Chorthippus montanus
Heuschrecken Sumpfschrecke Stethophyma grossum
Verkannter Grashlpfer und Rotbeiniger Grashupfer
Heuschrecken Chorthippus mollis
Heuschrecken Warzenbeier Decticus verrucivorus
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Heuschrecken WeiBrandiger GrashUpfer Chorthippus albomarginatus
Heuschrecken Wiesengrashupfer Chorthippus dorsatus
Heuschrecken Zweipunkt-Dornschrecke Tetrix bipunctata
Heuschrecken Zwitscher-Heupferd Tettigonia cantans

Libellen Grofe Moosjungfer (alp) Leucorrhinia pectoralis (alp)
Libellen GroRe Moosjungfer (kont) Leucorrhinia pectoralis (kont)
Libellen Grine Keiljungfer Ophiogomphus cecilia
Libellen Ostliche Moosjungfer Leucoorhinia albifrons
Libellen Sibirische Winterlibelle Sympecma paedisca

Kafer Alpenbock (alp.) Rosalia alpina (alp.)

Kafer Alpenbock (kont.) Rosalia alpina (kont.)

Kafer Juchtenkafer Osmoderma eremita

Kafer Scharlachkafer (alp.) Cucujus cinnaberinus (alp.)
Kafer Scharlachkafer (kont.) Cucujus cinnaberinus (kont.)
Amphibien Alpensalamander Salamandra atra
Amphibien Bergmolch Triturus alpestris
Amphibien Erdkrote Bufo bufo

Amphibien Feuersalamander Salamandra salamandra
Amphibien Gelbbauchunke Bombina variegata
Amphibien Grasfrosch (alp) Rana temporaria (alp)
Amphibien Grasfrosch (kont) Rana temporaria (kont)
Amphibien Kammmolch (alp) Triturus cristatus (alp)
Amphibien Kammmolch (kont) Triturus cristatus (kont)
Amphibien Kleiner Teichfrosch Rana lessonae

Amphibien Laubfrosch Hyla arborea

Amphibien Seefrosch (alp) Rana ridibunda (alp)
Amphibien Seefrosch (kont) Rana ridibunda (kont)
Amphibien Springfrosch Rana dalmatina

Amphibien Teichmolch Triturus vulgaris

Amphibien Wasserfrosch Rana lessonae

Amphibien Wechselkréte Bufo viridis

Reptilien Askulapnatter Elaphe longissima

Reptilien Bergeidechse Lacerta vivipara

Reptilien Blindschleiche Anguis fragilis

Reptilien Kreuzotter Vipera berus

Reptilien Mauereidechse Podarcis muralis

Reptilien Ringelnatter Natrix natrix

Reptilien Schlingnatter Coronella austriaca
Reptilien Zauneidechse Lacerta agilis

Tab. 1.: Schutzgiiter, die bei der Identifizierung von Handlungsprioritéten Berlicksichtigung fanden

Folgende Gruppen wurden nicht beriicksichtigt und fallen in logischer Folge daher auch in der
Identifizierung der Handlungsprioritdten aus.

e Beutegreifer
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e Fische
e Flechten
e Krebse

e Muscheln
e Schnecken

4.2 Informationen zu den einzelnen Schutzgiitern

4.2.1 Raumbezug, Vorkommen

In der Tabelle 1 sind ausschlieflich Arten und Lebensraume berlicksichtigt, die in Salzburg
vorkommen. Dabei sind manche Arten oder Lebensrdume nur auf lokale Standorte bestimmter
Regionen beschrankt oder konzentriert.

4.2.2 Férderung Einflussfaktoren

Die als ,Forderung-Einflussfaktoren“ (= Forderung durch FlachenmaRnahmen und
ProjektmaRBnahmen) bezeichneten Parameter sind EinflussgroBen, die aufgrund von
Literaturrecherchen bzw. auf Basis von Expertenwissen fir die betroffenen Arten und
Lebensrdaume als relevant eingeschatzt wurden.

Dazu zahlen z.B.

e Diingungsbeschrankung

e Bewirtschaftung von Grenzertragsflachen (z.B. "halbschiirige" Wiesen)

e Beweidung

e Vorhandensein von Rainen, grasigen Béschungen, Graben und Grabensaumen
Vorhandensein von artenreichen Waldrandern, Altholzinseln, Alt- und Totholz
Vorhandensein von Kleinstgewdssern

Vorhandensein von Nisthilfen

usw.

Etliche Faktoren wurden dabei von der BMLFUW Studie (SUSKE at al., 2012) ibernommen, die
Mehrzahl der Faktoren wurde jedoch neu formuliert bzw. den Férderméglichkeiten Salzburgs
angepasst.

Um die Anwendbarkeit der Tabelle zu erleichtern, wurden diese Einflussfaktoren in Sektoren
(Wasser, Acker, Alm, Griinland, Obst, Wald) gegliedert. Das ermdglicht bei Bedarf die gezielte
Filterung nach Faktoren, die z.B. nur im Griinland oder im Wald wirken.

Die Gewichtung der einzelnen FO-Einflussfaktoren stellt sich in der Matrix wie folgt dar:

Wie wurden die einzelnen FO-Einflussfaktoren (z.B. ,Diingungsbeschréiinkung”) fiir jedes
Schutzgut gewichtet?

Klasse Beschreibung

0 Nicht relevant

1 Gering bis maRig relevant

2 Stark bis dominierend relevant

Tab. 2.: Bewertung der Relevanz der FO-Einflussfaktoren fiir die jeweiligen Arten und Lebensridume.
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4.2.3 Andere Einflussfaktoren

Dem Gesamteinfluss von forderbaren MaBRnahmen steht die Wirkung anderer Einflussfaktoren
(z.B. Klima, Verbauung, Wasserhaushalt, etc.) gegeniber. Etliche Schutzglter sind z.B. auch im
besonderen Ausmal nur von der Vermeidung von Storeinfliissen abhadngig, die im Zuge von
evtl. Projektverfahren gepriift und dementsprechend vermieden werden miissen (z.B. im Zuge
von Naturschutzverfahren oder einer NVP). Diese Faktoren wurden ebenfalls unter ,, andere
Einflussfaktoren” gewertet.

Wenn andere, nicht durch Forderungen beeinflussbare Einflussfaktoren, zumindest eine
Relevanz besitzen, wurden sie zusatzlich in Stichworten dokumentiert.

Die Einschatzung der Gesamtwirkung anderer Einflussfaktoren erfolgt in derselben Weise wie
jene des LE-Einflusses:

Wie grof8 wird die Gesamtwirkung anderer Einflussfaktoren auf das Schutzgut eingeschétzt?

Klasse Beschreibung

0 Nicht relevant

1 Gering bis maRig relevant

2 Stark bis dominierend relevant

Tab. 3.: Beurteilung des Gesamteinflusses anderer Einflussfaktoren auf die jeweiligen Arten und
Lebensrdume.

4.2.4 Gefihrdung und Verantwortlichkeit

Die Bewertung naturschutzfachlicher Handlungsprioritaten kann gut an den objektivierbaren
Parametern ,Aussterbewahrscheinlichkeit” (Gefahrdung) und ,Verantwortlichkeit”
(Bestandsanteil) orientiert werden. Die hier angewandte Methode orientiert sich im
Wesentlichen an der aktuellen Artenschutzstrategie Osterreichs (ZULKA, 2014). Die
Aussterbewahrscheinlichkeit wird dabei durch Beziehungen zwischen Bestand und
Bestandsentwicklung  (Entwicklung der Habitatsituation, etc.) angendhert, die
Verantwortlichkeit durch Verhaltnisse zwischen dem Bestand in einer bestimmten Region mit
dem Bestand in einer Referenzregion (Osterreich — Europa bzw. Salzburg - Osterreich).

Gefdhrdungsgrad (Schitzwert fiir die Aussterbewahrscheinlichkeit)

Fiir die Einschatzung des Gefahrdungsgrades wurden — sofern vorhanden — die Roten Listen
Salzburgs, bzw. ansonsten die aktuellen Roten Listen des Umweltbundesamtes, bzw. die Daten
des Art. 17 Berichts verwendet. Die Einstufungen ordnen jeder Gefahrdungskategorie eine
gewisse Aussterbewahrscheinlichkeit zu. Beispielsweise bedeutet ,Critically Endangered” eine
50%ige Wahrscheinlichkeit, dass eine Art innerhalb der nachsten 10 Jahre ausstirbt, wahrend
»Endangered” einer 20%igen Aussterbewahrscheinlichkeit innerhalb der nachsten 20 Jahre
entspricht. Diese Definitionen sind anschaulich, aber nicht direkt vergleichbar, weil sie sich auf
verschieden lange Zeitraume beziehen.

Um sie besser vergleichbar zu machen, wurde fiir jede Gefahrdungskategorie eine jahrliche
Aussterbewahrscheinlichkeit (in Prozent) berechnet. Die Erhaltungszustinde der
Lebensraumtypen, die nur in drei Kategorien erfolgt, wurden diesen Klassen wie in der
nachfolgenden Tabelle dargestellt dementsprechend zugeordnet.
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Vom Aussterben bedroht

Rote Beschreibung Jéhrliche Erhaltungs=
Liste Aussterbewahrschein zustand LRT
lichkeit
in %
CR Critically endangered 6,7 u2

EN Endangered 1,1
Stark gefdhrdet

VU Vulnerable 0,1 Ul
gefdhrdet

NT Near Threatend 0,01 FV
Gefihrdung droht

LC Least Concern 0,01
Nicht geféihrdet

Tab. 4.: Berechnete jdhrliche Aussterbewahrscheinlichkeit anhand der Roten Listen bzw. des
Erhaltungszustands gem. Art. 17 Bericht

Bestandstrend

Als Zusatzinformation wurde — sofern vorhanden — jeweils der Trend des Erhaltungszustands
oder des Bestands angegeben. Dieser Wert wurde nicht flir die Berechnung der
Handlungsprioritaten verwendet, da er bereits in der jeweiligen Gefahrdungseinstufung
enthalten ist. Er wurde jedoch fiir spezielle Auswertungen als Abfragekriterium herangezogen.

Verantwortlichkeit

Unter der Verantwortlichkeit Osterreichs wird der Anteil des dsterreichischen Bestands einer
Art oder eines Lebensraumtyps am europaischen Bestand verstanden.

Der prozentuelle Anteil des Osterreichischen Bestandes am europdischen Bestand
(,Verantwortlichkeit_1“) wurde in mehreren Klassen geschatzt, wobei jeweils der Mittelwert
der entsprechenden Klasse tabelliert ist:

Wie grof ist der Anteil des Gsterreichischen Bestandes einer Art/eines Lebensraumes am
Europabestand?

Klassen Beschreibung

1 <1 % (tabelliert: 0,5)

2 1 bis < 10 % (tabelliert: 5,5)

3 10 bis < 33 % (tabelliert: 21,5)

4 33 bis < 75 % (tabelliert: 54)

5 75 bis 100 % (tabelliert: 87,5)

Tab. 5: Beurteilung des ésterreichischen Anteils am europdischen Bestand einer Art/eines Lebensraumes.
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In einem zweiten Schritt wurde die Verantwortlichkeit Salzburgs in Bezug auf Osterreichs

Verantwortlichkeit beurteilt. Diese Verantwortlichkeit - sofern vorhanden - aus der Literatur
entnommen oder mit Expertenwissen geschatzt. Sie wurde wie folgt tabelliert:

Wie grof ist der Anteil des Salzburger Bestandes einer Art/eines Lebensraumes am
Osterreichischen Bestand?

Klassen Gewichtung der Verantwortlichkeit_1

<10% 0,05

10-33% 0,21

33-75% 0,55

>75% 0,87

Tab. 6: Beurteilung des Salzburger Anteils am Gsterreichischen Bestand einer Art/eines Lebensraumes.

Aus der Verknlipfung beiden Angaben resultiert ein Schatzwert der Verantwortlichkeit
Salzburgs fiir dieses Schutzobjekt.

4.2.5 Methodik fiir Handlungsprioritdten

Die nachfolgenden Handlungsprioritdten wurden mittels unterschiedlicher Abfragen aller
Informationen der Schutzgut-Liste identifiziert. Daraus ergeben sich sechs unterschiedliche
Ergebnisse betreffend die Handlungsprioritaten fiir Arten und Lebensrdume, die auch
unterschiedliche Schlussfolgerungen beziiglich deren Anwendung nach sich ziehen.

Folgende Fragestellungen wurden ausgewertet:

1. Stark gefdhrdete Arten und Lebensréume
Welche Arten und Lebensrdume Salzburgs befinden sich in einem sehr schlechten
Erhaltungszustand oder sind stark gefahrdet, verweilen in einem negativen oder nur
gleichbleibenden Bestandstrend und sind durch Férderungen gut beeinflussbar?

2. Natura 2000-relevante Schutzgiiter
Welche Lebensraumtypen und Arten, die durch die FFH — und die VS-Richtlinie in
Natura 2000 Gebieten dementsprechend geschiitzt sind und fiir die Salzburg eine
bedeutende Verantwortlichkeit tragt, befinden sich in maRigem bis schlechtem
Erhaltungszustand, und sind durch FérdermalRnahmen gut beeinflussbar?

3. Schutzgiiter gemdfs EU Artenschutz
Welche Arten, die durch die FFH — und die VS-Richtlinie im Sinne eines landesweiten
Artenschutzes dementsprechend geschiitzt sind und fiir die Salzburg eine bedeutende

Verantwortlichkeit tragt, befinden sich in maRigem bis schlechtem Erhaltungszustand, und

sind durch Fordermallnahmen gut beeinflussbar?

4. Hdufige Arten mit negativem Bestandstrend
Welche Arten, die in Salzburg noch nicht bedroht sind, verweilen in einem negativen
Bestandstrend und sind gut durch FérdermaRnahmen beeinflussbar?

5. Sonstige Arten und Lebensréume mit sehr hohen bis hohen Handlungsbedarf
Flr welche Lebensraumtypen und Arten, die zwar nicht durch europarechtliche
Bestimmungen geschlitzt, aber dennoch von nationaler Bedeutung sind, ergibt sich
aus der Verknipfung des Gefahrdungsgrades und der Verantwortlichkeit Salzburgs
eine sehr hohe, hohe bzw. mittlere Handlungsprioritat?
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4.3 Handlungsprioritéiten (HP) Arten und Lebensréume

4.3.1 Stark gefihrdete Arten und Lebensréume (HP 1)

Welche Arten und Lebensridume Salzburgs befinden sich in einem sehr schlechten
Erhaltungszustand oder sind stark gefédhrdet, verweilen in einem negativen oder nur
gleichbleibenden Bestandstrend und sind durch Férderungen gut beeinflussbar?

(1) Jene Arten und Lebensraumtypen, die sich in einem sehr schlechten Erhaltungszustand
befinden und die sich in ihrer Bestandssituation weiter negativ entwickeln, bzw. nur
gleichbleibend in ihrem sehr schlechten Zustand verweilen, sind prinzipiell fir die Dringlichkeit
aktiver FordermaBnahmen besonders hervorzuheben.

(2) Dies gilt insbesondere dann, wenn die betroffenen Schutzgiiter betreffend die wichtigsten
Wirkfaktoren in einem hohen Ausmall von férderbaren MalRhahmen beeinflusst werden
konnen.

(3) Tabelle 7 enthalt jene Arten und Lebensraumtypen,

. die sich in einem sehr schlechten Erhaltungszustand befinden (U2) oder vom
Aussterben bedroht (CR) oder stark gefdhrdet (EN) sind,

. in einem gleichbleibenden oder negativen Bestandstrend verweilen

. durch forderbare MaBnahmen gut beeinflusst werden kénnen unabhangig davon ob
sie frei von Fremdwirkungen (z.B. Witterung, Klima, etc.) sind.

(5) Diese Lebensraumtypen und Arten sollten durch regionale oder lokale flachenwirksame
MaBnahmen, die den Lebensraum verbessern oder erhalten, sowie begleitend durch
bewusstseinbildende MalRinahmen, die sich an die Nutzergruppen der Lebensrdaume richtet
(insbesondere bei den Waldlebensraumtypen, siehe auch Kap. 5.2.4.), geférdert werden.

Art (deutscher Wissenschaftlicher Name,

Gruppe Name)/Lebensraumtyp erganzende Informationen

Lebensraumtypen 6230 (kontinental) Artenreiche montane
Borstgrasrasen (und submontan auf
dem europaischen Festland) auf
Silikatboden

Lebensraumtypen 6410 (kontinental) Pfeifengraswiesen
auf kalkreichem Boden, torfigen und
tonig-schluffigen Boden (Molinion
caeruleae)

Lebensraumtypen 9110 Hainsimsen-Buchenwald (Luzulo-
Fagetum)

Lebensraumtypen 9150 (kontinental) Mitteleuropdischer
Orchideen-Kalk-Buchenwald
(Cephalanthero-Fagion)

Lebensraumtypen 9160 Subatlantischer oder
mitteleuropaischer Stieleichenwald oder
Eichen-Hainbuchenwald

Lebensraumtypen 9170 (alpin) Labkraut-Eichen-
Hainbuchenwald (Galio-Carpinetum)

Lebensraumtypen 91F0 Hartholzauwalder

Pflanzenarten Glanzstendel (kont) Liparis loeselii (kont)

Pflanzenarten Sommer-Drehdhre (kont) Spiranthes aestivalis (kont)
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Pflanzenarten Sumpf-Gladiole Gladiolus palustris

Vogel Dorngrasmiicke Sylvia communis

Moose Firnisglanzendes Sichelmoos Hamatocaulis vernicosus
Moose Gekieltes Zweiblattmoos Distichophyllum carinatum
Vogel Drosselrohrsanger Acrocephalus arundinaceus
Vogel Eisvogel Alcedo atthis

Vogel Flussregenpfeifer Charadrius dubius

Vogel Flussuferlaufer Actitis hypoleucos

Vogel Gansesager Mergus merganser

Vogel Groler Brachvogel Numenius arquata

Vogel Kndkente Anas querquedula

Vogel Mornellregenpfeifer Charadrius morinellus
Vogel Rotsterniges Blaukehlchen Luscinia svecica svecica
Vogel Schilfrohrsanger Acrocephalus schoenobaenus
Vogel Schlagschwirl Locustella fluviatilis

Vogel Schwarzstorch Ciconia nigra

Vogel Steinrotel Monticola saxatilis

Vogel WeiBRsterniges Blaukehlchen Luscinia svecica cyanecula
Vogel Wendehals Jynx torquilla

Vogel Wiedehopf Upupa epops
Schmetterlinge Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling Maculinea teleius
Schmetterlinge Schwarzer Apollofalter Parnassius mnemosyne
Libellen Ostliche Moosjungfer Leucoorhinia albifrons
Amphibien Gelbbauchunke Bombina variegata
Amphibien Kammmolch Triturus cristatus
Amphibien Laubfrosch Hyla arborea

Amphibien Springfrosch Rana dalmatina
Amphibien Wechselkrote Bufo viridis

Reptilien Zauneidechse Lacerta agilis

Tab. 7: Vom Aussterben bedrohte und stark gefdhrdete Arten/Lebensraumtypen und mit stabilen oder

negativen Bestandstrend, die durch FérdermafSinahmen gut beeinflusst werden kénnen

(6) Tabelle 8 enthalt jene Arten und Lebensraumtypen,

e die sich in einem sehr schlechten Erhaltungszustand befinden (U2) oder vom

Aussterben bedroht (CR) oder stark gefahrdet (EN) sind,

e in einem gleichbleibenden oder negativen Bestandstrend verweilen?

!'Wenn der Trend ,,unbekannt eingestuft ist, wurden diese Schutzgliter in dieser Auswertung in weiterer Folge nicht

bertcksichtigt
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e durch forderbare MalRnahmen gut beeinflusst werden kénnen und weitgehend frei

von Fremdwirkungen (z.B. Witterung, Klima, etc.) sind.

Gruppe

Art (deutscher
Name)/Lebensraumtyp

Wissenschaftlicher Name,
erganzende Informationen

Lebensraumtypen

6410 (kontinental)
Pfeifengraswiesen auf
kalkreichem Boden, torfigen
und tonig-schluffigen Boden
(Molinion caeruleae)

Lebensraumtypen

7230 Kalkreiche Niedermoore

Lebensraumtypen

9110 Hainsimsen-Buchenwald
(Luzulo-Fagetum)

Lebensraumtypen

9150 (kontinental)
Mitteleuropdischer Orchideen-
Kalk-Buchenwald
(Cephalanthero-Fagion)

Lebensraumtypen

9160 Subatlantischer oder
mitteleuropaischer
Stieleichenwald oder Eichen-
Hainbuchenwald

Lebensraumtypen

9170 (alpin) Labkraut-Eichen-
Hainbuchenwald (Galio-
Carpinetum)

Lebensraumtypen

91FO0 Hartholzauwalder

Pflanzenarten

Glanzstendel (kont)

Liparis loeselii (kont)

Pflanzenarten

Sommer-Drehahre (kont)

Spiranthes aestivalis (kont)

Pflanzenarten

Sumpf-Gladiole

Gladiolus palustris

Vogel Dorngrasmiicke Sylvia communis

Vogel Drosselrohrsanger Acrocephalus arundinaceus
Vogel Groler Brachvogel Numenius arquata

Vogel Rotsterniges Blaukehlchen Luscinia svecica svecica

Vogel Schilfrohrsanger Acrocephalus schoenobaenus
Vogel Schlagschwirl Locustella fluviatilis

Vogel Steinrétel Monticola saxatilis

Vogel Weilisterniges Blaukehlchen Luscinia svecica cyanecula
Vogel Wendehals Jynx torquilla

Vogel Wiedehopf Upupa epops

Schmetterlinge

Schwarzer Apollofalter

Parnassius mnemosyne

Amphibien

Laubfrosch

Hyla arborea

Tab. 8: Vom Aussterben bedrohte und stark gefdhrdete Arten/Lebensraumtypen und mit stabilen oder
negativen Bestandstrend, die durch FérdermafSinahmen gut beeinflusst werden kénnen

(7) Fir eine festzulegende Auswahl an Arten wird auBerdem empfohlen, konkrete
quantifizierte Zielsetzungen festzulegen, da sie nur in einem geringen AusmafR von Wirkungen
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abhdngen, die aullerhalb des Forderwesens liegen und damit gute Indikatoren fir die
Wirkungen eines Forderprogramms darstellen.

HP1 (Zusammenfassung)

Arten und Lebensraumtypen Salzburgs, die sich in einem sehr schlechten
Erhaltungszustand befinden, stark gefihrdet oder vom Aussterben bedroht sind,
und in einem negativem oder nur gleichbleibendem Bestandstrend verweilen
sowie von Forderungen gut beeinflussbar sind, besitzen grundsatzlich eine sehr
hohe Handlungsprioritat (A). > Betroffene Schutzgiiter: Tabelle 7

Fiir (eine Auswahl von) Arten, die relativ frei von Fremdwirkungen und daher gute
Indikatoren fiir FordermaBnahmen sind, sollten quantifizierte Ziele festgelegt
werden. > Betroffene Schutzgiiter: Tabelle 8

4.3.2 Natura 2000-relevante Schutzgiiter (HP2)

Welche Lebensraumtypen und Arten, die durch die FFH — und die VS-Richtlinie in Natura 2000
Gebieten dementsprechend geschiitzt sind und fiir die Salzburg eine bedeutende
Verantwortlichkeit tréigt, befinden sich in mdéfligem bis schlechtem Erhaltungszustand, und
sind durch Férdermafinahmen gut beeinflussbar?

(1) Fur das Management der Natura 2000 Gebiete sind generell die formulierten
Erhaltungsziele des jeweiligen Gebiets relevante Basis fir erforderliche Malknahmen.
Handlungsprioritaten ergeben sich insbesondere aus der Gesamtsituation, in der sich das
Gebiet befindet. Dazu zdhlen aktuelle Trends der Nutzungen mit ihren positiven oder
negativen Einflissen auf die Schutzgiiter, die wirtschaftliche Situation des Gebiets, die
aktuellen Erhaltungszustiande der Arten und Lebensrdume im Gebiet und vieles mehr.
Dennoch ergeben sich zusatzlich auch aus der Gefahrdung und der Verantwortlichkeit des
Schutzguts grundsatzliche Handlungsprioritaten, insbesondere dann, wenn das Schutzgut
durch forderbare MalRnahmen beeinflussbar ist.

(2) Es wird ausdricklich betont, dass diese Handlungspriorititen im Zuge von
Naturvertraglichkeitsprifungen keine Relevanz besitzen, da in diesen Fallen mit gesonderten
Methoden von Fall zu Fall die erhebliche Beeintrachtigung der Erhaltungsziele zu prifen ist. Es
bestehen auch keine Zusammenhange zwischen den nachfolgend identifizierten Arten und
Lebensrdumen mit ihren zugeordneten Handlungsprioritaten und den prioritdaren Arten und
Lebensrdumen des Anhang | und Il der FFH-Richtlinie.

(3) Tabelle 9 enthalt jene Lebensraumtypen (Griinland, Wald) des Anhang | der FFH-RL und der
Arten des Anhangs Il der FFH-RL sowie der Arten des Anhangs | der VS-RL,

e die sich in einem maRigen oder schlechten Erhaltungszustand befinden
e fiir die Salzburg eine hohe Verantwortung tragt

e und die durch férderbare MaBnahmen beeinflusst werden kénnen, unabhangig davon
ob sie frei von Fremdwirkungen (z.B. Witterung, Klima, etc.) sind.
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Gruppe

Art (deutscher
Name)/Lebensraumtyp

Wissenschaftlicher
Name oder
erganzende
Informationen

Stufe A (sehr hoch)

Lebensraumtypen

6410 (kontinental)
Pfeifengraswiesen auf kalkreichem
Boden, torfigen und tonig-
schluffigen Boden (Molinion
caeruleae)

Lebensraumtypen

7230 Kalkreiche Niedermoore

Lebensraumtypen

9110 Hainsimsen-Buchenwald
(Luzulo-Fagetum)

Lebensraumtypen

9150 (kontinental)
Mitteleuropaischer Orchideen-
Kalk-Buchenwald (Cephalanthero-
Fagion)

Lebensraumtypen

9160 Subatlantischer oder
mitteleuropaischer
Stieleichenwald oder Eichen-
Hainbuchenwald

Lebensraumtypen

9170 (alpin) Labkraut-Eichen-
Hainbuchenwald (Galio-
Carpinetum)

Lebensraumtypen

91F0 Hartholzauwalder

Pflanzenarten

Kriech-Sellerie

Apium repens

Pflanzenarten

Frauenschuh

Cypripedium calceolus

Pflanzenarten

Glanzstendel (kont)

Liparis loeselii (kont)

Pflanzenarten

Sumpf-Gladiole

Gladiolus palustris

Vogel Halsbandschnapper Ficedula albicollis
Vogel Mornellregenpfeifer Charadrius morinellus
Vogel Schwarzstorch Ciconia nigra

Vogel Tupfelsumpfhuhn Porzana porzana

Schmetterlinge

Dunkler Wiesenknopf-Ameisen-Blauling

Maculinea nausithous

Schmetterlinge

Heller Wiesenknopf-Ameisenblduling

Maculinea teleius

Libellen GroRe Moosjungfer (alp) Leucorrhinia pectoralis (alp)
Libellen Grine Keiljungfer Ophiogomphus cecilia
Amphibien Kammmolch Triturus cristatus

Stufe B (sehr hoch/hoch)

Lebensraumtypen 6170 Alpine und subalpine
Kalkrasen
Lebensraumtypen 9130 Waldmeister-Buchenwald
(Asperulo-Fagetum)
Lebensraumtypen 9140 Mitteleuropaischer
subalpiner Buchenwald mit Ahorn
und Rumex arifolius
Lebensraumtypen 9180 * Schlucht- und
Hangmischwalder (Tilio-Acerion)
Lebensraumtypen 9410 Montane bis alpine
bodensaure Fichtenwdlder
(Vaccinio-Piceetea)
Lebensraumtypen 6520 Berg-Mahwiesen
Lebensraumtypen 6230 (alpin) Artenreiche montane

Borstgrasrasen (und submontan
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auf dem europdischen Festland)
auf Silikatbéden
Lebensraumtypen 6410 (alpin) Pfeifengraswiesen auf
kalkreichem Boden, torfigen und
tonig-schluffigen Boden (Molinion
caeruleae)
Vogel Eisvogel Alcedo atthis
Vogel Weilriickenspecht Dendrocopos
leucotos
Schmetterlinge Goldener Scheckenfalter Euphydryas aurinia
aurinia
Amphibien Gelbbauchunke Bombina variegata
Stufe C (hoch)
Lebensraumtypen 4030 Trockene europdische
Heiden
Lebensraumtypen 5130 Formationen von Juniperus
communis auf Kalkheiden und -
rasen
Lebensraumtypen 6230 (kontinental) Artenreiche
montane Borstgrasrasen (und
submontan auf dem europaischen
Festland) auf Silikatboden
Lebensraumtypen 6510 Magere Flachland-
Méahwiesen (Alopecurus pratensis,
Sanguisorba officinalis)
Lebensraumtypen 91D0 * (kontinental) Moorwalder
Lebensraumtypen 9420 Alpiner Larchen- und/oder
Arvenwald
Lebensraumtypen 9150 (alpin) Mitteleuropaischer
Orchideen-Kalk-Buchenwald
(Cephalanthero-Fagion)
Lebensraumtypen 9170 (kontinental) Labkraut-
Eichen-Hainbuchenwald (Galio-
Carpinetum)
Lebensraumtypen 91E0 * Auenwalder mit Alnus
glutinosa, und Fraxinus excelsior
Pflanzenarten Glanzstendel (alp) Liparis loeselii (alp)
Vogel Dreizehenspecht Picoides tridactylus
Vogel Grauspecht Picus canus

Tab. 9: Lebensraumtypen (Griinland, Wald) des Anhang | der FFH RL und der Arten des Anhangs Il der
FFH RL sowie der Arten des Anhangs | der VS RL mit sehr hohem und hohem Handlungsbedarf

(4) Diese Lebensraumtypen und Arten sollten mit dem jeweiligen Managementplan des Natura
2000 Gebiets und mit den Prioritdten der darin vorgesehenen MaRnahmensetzung
abgeglichen werden. Bei der Férderung von Investitionen, Flachenmalinahmen und anderen
Aktionen sind die identifizierten Arten und Lebensraume von sehr hoher bis hoher Prioritat.
Diese Prioritat gilt ergdanzend zu dem gebietsweise identifizierten Handlungsbedarf.

HP2 (Zusammenfassung)

Lebensraumtypen und Arten in maBigem bis schlechtem Erhaltungszustand, die
durch die FFH — und die VS-Richtlinie in Natura 2000 Gebieten dementsprechend
geschiitzt sind, fiir die Salzburg eine bedeutende Verantwortlichkeit tragt und die
durch FérdermaBBnahmen beeinflussbar sind, besitzen fiir FordermaRnahmen eine
hohe bis sehr hohe Handlungsprioritit (A, B, C). > Betroffene Schutzgiiter: Tabelle 9
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4.3.3 Schutzgiiter gemdf3 EU Artenschutz (HP3)

Welche Lebensraumtypen und Arten, die durch die FFH — und die VS-Richtlinie im Sinne eines
landesweiten Artenschutzes dementsprechend geschiitzt sind und fiir die Salzburg eine
bedeutende Verantwortlichkeit tréigt, befinden sich in mdfigem bis schlechtem
Erhaltungszustand, und sind durch FérdermafSnahmen gut beeinflussbar?

(1) Anhang IV der FFH-Richtlinie enthalt jene Arten, fiir die die Mitgliedslander spezielle Sorge
zu tragen haben. Neben den Regelungen des Art. 12 und des Art. 13 der FFH-RL (keine
Totungen, keine Stérungen, keine Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten, kein Vernichten von Pflanzenarten) sollen im Sinne des Leitfadens der
Europdischen Kommission gerade fiir diese Arten spezielle Artenschutzkonzepte erstellt
werden, um den Zustand der Bestande zu verbessern. Gleiches kann im Sinne des Art. 1 der
VS-RL fir samtliche heimische Vogelarten gesehen werden, wobei man im Sinne des
Schutzzwecks der Richtlinie dies auf die ,,gefahrdeten Vogelarten” einschranken kann.

(2) Aufgrund der hohen Anzahl an Arten, die sich aus dem Anhang IV der FFH-RL und den
Regelungen der VS-RL ergeben ist es sinnvoll, fir die Vergabe von Fordermitteln und die
Priorisierung von MaRBnahmen dementsprechende Schwerpunkte bei den verschiedenen
Arten zu setzen. Auch hier ergeben sich — wie bei den Natura 2000 Schutzgiitern - aus der
Gefdahrdung und der Verantwortlichkeit des Schutzguts Handlungsprioritdten, insbesondere
dann, wenn das Schutzgut durch férderbare MaBnahmen beeinflussbar ist.

(3) Tabelle 10 enthalt jene Arten des Anhang IV der FFH-RL und Arten gemal Art. 1 der VS-RL,
die zumindest in der Kategorie , gefahrdet” verweilen,

e die sich in einem maRigen oder schlechten Erhaltungszustand befinden
e fir die Salzburg eine bedeutende Verantwortung tragt

e und die durch férderbare Mallnahmen beeinflusst werden kénnen, unabhangig davon
ob sie frei von Fremdwirkungen (z.B. Witterung, Klima, etc.) sind.

Gruppe Art (deutscher Wissenschaftlicher Name oder
Name)/Lebensraumtyp erganzende Informationen

Pflanzenarten Frauenschuh Cypripedium calceolus

Pflanzenarten Kriech-Sellerie Apium repens

Pflanzenarten Sommer-Drehahre Spiranthes aestivalis

Pflanzenarten Sumpf-Gladiole Gladiolus palustris

Vogel Braunkehlchen Saxicola rubetra

Vogel Dorngrasmiicke Sylvia communis

Vogel Drosselrohrsdnger Acrocephalus arundinaceus

Vogel Flussregenpfeifer Charadrius dubius

Vogel Flussuferlaufer Actitis hypoleucos

Vogel Gansesager Mergus merganser

Vogel Groler Brachvogel Numenius arquata

Vogel Karmingimpel Carpodacus erythrinus

Vogel Kiebitz Vanellus vanellus

Vogel Kndkente Anas querquedula
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Schmetterlinge

Ameisenblduling

Vogel Pirol Oriolus oriolus

Vogel Rotsterniges Blaukehlchen Luscinia svecica svecica

Vogel Schilfrohrsanger Acrocephalus schoenobaenus

Vogel Schlagschwirl Locustella fluviatilis

Vogel Steinrotel Monticola saxatilis

Vogel Wasserralle Rallus aquaticus

Vogel WeiRsterniges Blaukehlchen Luscinia svecica cyanecula

Vogel Wendehals Jynx torquilla

Vogel Wiedehopf Upupa epops

Vogel Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis

Schmetterlinge Apollo Parnassius apollo

Schmetterlinge ;L;r;ll(::; Wiesenknopf-Ameisen- Maculinea nausithous
Heller Wiesenknopf-

Maculinea teleius

Schmetterlinge

Schwarzer Apollofalter

Parnassius mnemosyne

Libellen GroRe Moosjungfer (alp) Leucorrhinia pectoralis
Libellen Griine Keiljungfer Ophiogomphus cecilia
Libellen Sibirische Winterlibelle Sympecma paedisca
Amphibien Alpensalamander Salamandra atra
Amphibien Gelbbauchunke Bombina variegata
Amphibien Kammmolch Triturus cristatus
Amphibien Laubfrosch Hyla arborea
Amphibien Springfrosch Rana dalmatina
Amphibien Wechselkrote Bufo viridis

Reptilien Askulapnatter Elaphe longissima
Reptilien Mauereidechse Podarcis muralis
Reptilien Schlingnatter Coronella austriaca
Reptilien Zauneidechse Lacerta agilis

Tab. 10: Arten des Anhang IV der FFH RL sowie gefiihrdete, heimische Vogelarten gem. Art. 1 der VS-RL

(4) Fir die in der Tabelle 11 selektierte Arten (z.B. Braunkehlchen, Amphibien) ist die Festlegung
konkreter quantifizierter Zielsetzungen betreffend die Population oder deren Habitate sinnvoll, da sie
nur in einem geringen AusmaR von Wirkungen abhangen, die aulRerhalb des Férderwesens liegen.
Tabelle 11 enthilt jene Arten des Anhang IV der FFH-RL und Arten gemaf Art. 1 der VS-RL, die
zumindest in der Kategorie , gefahrdet” verweilen,

die sich in einem maRigen oder schlechten Erhaltungszustand befinden
fir die Salzburg eine bedeutende Verantwortung tragt

durch forderbare MaRnahmen gut beeinflusst werden kénnen und weitgehend frei von
Fremdwirkungen (z.B. Witterung, Klima, etc.) sind.
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Gruppe

Art (deutscher
Name)/Lebensraumtyp

Wissenschaftlicher Name oder
erganzende Informationen

Pflanzenarten

Glanzstendel

Liparis loeselii

Pflanzenarten

Kriech-Sellerie

Apium repens

Pflanzenarten

Sommer-Drehahre

Spiranthes aestivalis

Pflanzenarten

Sumpf-Gladiole

Gladiolus palustris

Vogel Braunkelchen? Saxicola rubetra

Vogel Dorngrasmiicke Sylvia communis

Vogel Drosselrohrsdnger Acrocephalus arundinaceus
Vogel Flussregenpfeifer Charadrius dubius

Vogel Groler Brachvogel Numenius arquata

Vogel Karmingimpel Carpodacus erythrinus
Vogel Pirol Oriolus oriolus

Vogel Rotsterniges Blaukehlchen Luscinia svecica svecica
Vogel Schilfrohrsanger Acrocephalus schoenobaenus
Vogel Schlagschwirl Locustella fluviatilis

Vogel Steinrétel Monticola saxatilis

Vogel WeiRsterniges Blaukehlchen Luscinia svecica cyanecula
Vogel Wendehals Jynx torquilla

Vogel Wiedehopf Upupa epops

Schmetterlinge

Schwarzer Apollofalter

Parnassius mnemosyne

Amphibien

Alpensalamander

Salamandra atra

Amphibien

Laubfrosch

Hyla arborea

Tab. 11: Arten des Anhang IV der FFH RL sowie gefihrdete, heimische Vogelarten gem. Art. 1 der VS RL,
die eine gute Indikatorfunktion fiir das Férderwesen besitzen und fiir die daher quantifizierte
Zielsetzungen geeignet und wichtig sind (siehe Kap. 7. Beispiele fiir quantifizierte Biodiversitdtsziele).

(5) Bei der Forderung von Investitionen, FlachenmaBnahmen und anderen Aktionen sind die
identifizierten Arten und Lebensraume von sehr hoher Prioritat, insbesondere dann, wenn sie
auf konkreten, landesweiten Strategien aufbauen. Fir Arten, die wenig von Fremdwirkungen
(Wirkungen, die durch Forderwesen kaum/nicht beeinflussbar sind) abhidngen, ist die
Prazisierung quantifizierter Zielsetzungen sinnvoll.

HP3 (Zusammenfassung)

Arten in maRigem bis schlechtem Erhaltungszustand, die durch die FFH — und die
VS-Richtlinie landesweit dementsprechend geschiitzt sind, fiir die Salzburg eine
bedeutende Verantwortlichkeit tragt und die durch FérdermaBnahmen
beeinflussbar sind, besitzen fiir FordermaBnahmen eine sehr hohe
Handlungsprioritét (A), insbesondere dann, wenn sie auf konkreten, landesweiten
Strategien aufbauen. > Betroffene Schutzgiiter: Tabelle 10

Fiir (eine Auswahl von) Arten, die relativ frei von Fremdwirkungen und daher gute
Indikatoren fiir FordermaBnahmen sind, sollten quantifizierte Ziele festgelegt

werden. > Betroffene Schutzgiiter: Tabelle 11 »7
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4.3.4 Hdufige Arten mit negativem Bestandstrend (HP4)

Welche Arten, die in Salzburg noch nicht bedroht sind, verweilen in einem negativen
Bestandstrend und sind gut durch Férdermafinahmen beeinflussbar?

(1) Die Fokussierung von SchutzmaRnahmen wird zu Recht in der Regel auf stark gefdhrdete
oder bedrohte Arten fokussiert, um ein Aussterben dieser Arten zu verhindern, bzw. die
Lebensraumsituation flir diese Arten zu verbessern. Dabei werden jedoch jene Arten
vernachlassigt, die derzeit noch in guten Bestanden und in guter Verbreitung vorkommen und
einen (iberaus wichtigen Beitrag zur Biodiversitat leisten, aber bereits aufgrund
verschiedenster Ursachen einen negativen Bestandstrend aufweisen.

(2) Wahrend es bei den bedrohten Arten meist um schwierige MaBnahmen geht, um die
verlorenen Lebensrdume wieder zu verbessern oder wiederherzustellen, geht es bei den
haufigen Arten oft ,,nur” darum, die Erhaltung bestehender Lebensraume zu forcieren, bzw.
rechtzeitig negative Wirkfaktoren einzuddmmen, damit diese Arten erst gar nicht in den Status
der ,Gefahrdung” gelangen. Deshalb sollte bei dem Einsatz von FordermaRnahmen auch ein
besonderes Augenmerk auf jene Arten und Lebensrdume gegeben werden, die haufig sind,
jedoch bereits einen negativen Bestandstrend vorweisen, und gut durch foérderbare
MaBnahmen beeinflusst werden kénnten.

(3) Tabelle 12 enthalt jene Arten und Lebensraumtypen,

e diesichin einem guten Erhaltungszustand befinden (FV) oder von Gefahrdung bedroht
(NT) oder nicht gefahrdet (LC) sind,

e in einem negativen Bestandstrend verweilen?

e durch forderbare MaRnahmen gut beeinflusst werden kénnen und weitgehend frei
von Fremdwirkungen (z.B. Witterung, Klima, etc.) sind.

3 Wenn der Trend ,,unbekannt® eingestuft ist, wurden diese Schutzglter in dieser Auswertung in weiterer Folge nicht
bertcksichtigt
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Art (deutscher Wissenschaftlicher Name oder
Gruppe Name)/Lebensraumtyp erganzende Informationen
Vogel Baumpieper Anthus trivialis
Vogel Goldammer Emberiza citrinella
Vogel Hanfling Carduelis cannabina
Vogel Neuntoter Lanius collurio

Goldener Scheckenfalter, Euphydrias aurinia glaciegenita
Schmetterlinge kontinental

Tab. 12: Hdufige Arten mit negativem Bestandstrend, die durch Férdermafinahmen gut beeinflusst
werden kénnen

(4) Diese Arten sollten vor allem durch breite, landesweit oder zumindest regional
(kontinentale Bereiche bei ,Goldener Scheckenfalter”) wirksame MaRRnahmen gefordert
werden. Dies betrifft in einem hohen Ausmal breit wirkende AgrarférdermaRnahmen (z.B.
Betriebspramie), Forderungen des Agrarumweltprogramms, wobei nicht nur die
NaturschutzmaRnahmen, sondern auch generelle Griinlandférderungen und sonstige
Malknahmen (z.B. Bliihstreifen) auf diese Schutzgiiter abgestimmt werden sollten.
Evaluierungen liber die biodiversitatsrelevanten Wirkungen dieser Programme sollten sich in
einem besonderen Ausmal auch diesen Arten widmen.

HP4 (Zusammenfassung)

Arten, die in Salzburg noch nicht bedroht sind, in einem negativen Bestandstrend
verweilen und gut durch FordermaRnahmen beeinflussbar sind, besitzen fiir
landesweite oder regionale FordermaBnahmen eine sehr hohe Handlungsprioritat
(A). > Betroffene Schutzgiiter: Tabelle 12

4.3.5 Sonstige Arten mit Handlungsbedarf (HP5)

Fiir welche Arten, die zwar nicht durch europarechtliche Bestimmungen geschiitzt, aber
dennoch von nationaler Bedeutung sind, ergibt sich aus der Verkniipfung des
Gefihrdungsgrades und der Verantwortlichkeit Salzburgs eine sehr hohe, hohe bzw. mittlere
Handlungsprioritdt?

(1) Fur ein breites Spektrum an Arten, das nicht durch europarechtliche Bestimmungen
geschitzt ist, ergibt sich der Handlungsbedarf insbesondere aus der Verknipfung des
Gefahrdungsgrades und der Verantwortlichkeit.

(2) Handlungsprioritaten konnen somit auch entstehen, wenn zwar die Gefahrdung noch nicht
gegeben ist, aber die Verantwortung des Bundeslandes Salzburg besonders hoch ist.

(3) Tabelle 13 enthdlt jene Arten (ausgenommen wurden dabei alle europarechtlich
geschiitzten Arten),

e die sich in einem maRigen oder schlechten Erhaltungszustand befinden

e fiir die Salzburg eine bedeutende Verantwortung tragt
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e und die durch férderbare MaBnahmen beeinflusst werden kénnen, unabhangig davon

ob sie frei von Fremdwirkungen (z.B. Witterung, Klima, etc.) sind.

Gruppe

Art (deutscher
Name)/Lebensraumtyp

Wissenschaftlicher
Name oder erginzende
Informationen

Stufe B (sehr hoch/hoch)

Schmetterlinge

Graublauer Blauling

Pseudophilotes baton

Schmetterlinge

Kleines Ochsenauge

Hyponephele lycaon

Schmetterlinge

Ockerbindiger Samtfalter

Hipparchia semele

Schmetterlinge

Randring-PerImutterfalter

Boloria eunomia

Schmetterlinge

WeiRdolch-Blauling

Polyommatus damon

Heuschrecken Blaufligelige Odlandschrecke Oedipoda caerulescens
Heuschrecken Gebirgs-BeiRschrecke Metrioptera saussuriana
Heuschrecken Gefleckte Keulenschrecke Mpyrmeleotettix maculatus
Heuschrecken Gemeine Dornschrecke Tetrix undulata
Heuschrecken Kiesbank-Grashipfer Chorthippus pullus
Heuschrecken Kurzfliigelige Schwertschrecke Conocephalus dorsalis
Heuschrecken Nadigs Alpenschrecke Anonconotus italoaustriacus
Heuschrecken Rotleibiger Grashlpfer Omocestus haemorrhoidalis
Heuschrecken Xiiti?r:tgirr (;rrzss:l:r;‘eerr und Chorthippus mollis

Libellen GroRe Moosjungfer (kont) Leucorrhinia pectoralis (kont)
Libellen Ostliche Moosjungfer Leucoorhinia albifrons
Amphibien Teichmolch Triturus vulgaris

Stufe C (hoch)

Vogel Wachtelkénig Crex crex

Schmetterlinge

GroRes Wiesenvogelchen

Coenonympha tullia

Schmetterlinge

Alpen-Gelbling

Colias phicomone

Schmetterlinge

Esparsetten-Blauling

Polyommatus thersites

Schmetterlinge

Gelbgefleckter Mohrenfalter

Erebia manto

Schmetterlinge

Goldener Scheckenfalter

Euphydrias aurinia glaciegenita

Schmetterlinge

Rundaugen-Mohrenfalter

Erebia medusa

Schmetterlinge

Wegerich-Scheckenfalter

Melitaea cinxia

Schmetterlinge

Wundklee-Blauling

Polyommatus dorylas

Heuschrecken Buntbauchiger Grashipfer Omocestus rufipes
Heuschrecken Feldgrashiipfer Chorthippus apricarius
Heuschrecken Gemeine Eichenschrecke Meconema varium
Heuschrecken Grof3e Goldschrecke Chrysochraon dispar
Heuschrecken Kleine Goldschrecke Euthystira brachyptera
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Heuschrecken Maulwurfsgrille Gryllotalpa gryllotalpa
Heuschrecken Rotfliigelige Schnarrschrecke Psophus stridulus
Heuschrecken Stidliche Eichenschrecke Meconema meridionale
Heuschrecken Sumpfgrashupfer Chorthippus montanus
Heuschrecken Sumpfschrecke Stethophyma grossum
Heuschrecken Warzenbeiller Decticus verrucivorus
Amphibien Erdkrote Bufo bufo

Amphibien Feuersalamander Salamandra salamandra

Stufe D (mittel)

Vogel Kleinspecht Dendrocopos minor
Vogel Ringdrossel Turdus torquatus
Vogel Sumpfmeise Parus palustris

Schmetterlinge

Blaukernauge

Minois dryas

Schmetterlinge

Brauner Feuerfalter

Lycaena tityrus

Schmetterlinge

GroRes Ochsenauge

Maniola jurtina

Schmetterlinge

Hauhechel-Blduling

Polyommatus icarus

Schmetterlinge

Kleines Wiesenvogelchen

Coenonympha pamphilus

Schmetterlinge

Magerrasen-Perlmutterfalter

Boloria dia

Schmetterlinge

Rotklee-Blauling

Polyommatus semiargus

Schmetterlinge

WeiRklee-Gelbling

Colias hyale

Heuschrecken Gewohnliche Strauchschrecke Pholidoptera griseoaptera
Heuschrecken Groler Heidegrashupfer Stenobothrus lineatus
Heuschrecken Langfihler-Dornschrecke Tetrix tenuicornis
Heuschrecken Sédbeldornschrecke Tetrix subulata
Heuschrecken Zweipunkt-Dornschrecke Tetrix bipunctata
Amphibien Bergmolch Triturus alpestris
Amphibien Kleiner Teichfrosch Rana lessonae
Amphibien Seefrosch Rana ridibunda
Amphibien Wasserfrosch Rana lessonae
Reptilien Kreuzotter Vipera berus
Reptilien Ringelnatter Natrix natrix

Tab. 13: Sonstige Arten mit Handlungsbedarf — ausgenommen europarechtlich geschiitzte Arten

(3) Tabelle 14 enthdlt jene Arten (ausgenommen wurden dabei alle europarechtlich
geschiitzten Arten),

e die sich in einem maRigen oder schlechten Erhaltungszustand befinden
e fiir die Salzburg eine bedeutende Verantwortung tragt

e und die durch férderbare MaRnahmen beeinflusst werden kénnen, und weitgehend frei von
Fremdwirkungen (z.B. Witterung, Klima, etc.) sind.
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Gruppe

Art (deutscher
Name)/Lebensraumtyp

Wissenschaftlicher
Name oder erganzende
Informationen

Stufe B (sehr hoch/hoch)

Schmetterlinge

Graublauer Blauling

Pseudophilotes baton

Schmetterlinge

Ockerbindiger Samtfalter

Hipparchia semele

Schmetterlinge

Randring-Perlmutterfalter

Boloria eunomia

Schmetterlinge

Weildolch-Blauling

Polyommatus damon

Heuschrecken Gebirgs-BeiRschrecke Metrioptera saussuriana
Heuschrecken Gemeine Dornschrecke Tetrix undulata
Heuschrecken Kiesbank-Grashipfer Chorthippus pullus
Heuschrecken Kurzfliigelige Schwertschrecke Conocephalus dorsalis
Heuschrecken Rotleibiger Grashlpfer Omocestus haemorrhoidalis
Heuschrecken \F:EEEZ?r:tgirr (érr?s:l:?;zrr und Chorthippus mollis

Stufe C (hoch)

Schmetterlinge

Alpen-Gelbling

Colias phicomone

Schmetterlinge

Esparsetten-Blauling

Polyommatus thersites

Schmetterlinge

Goldener Scheckenfalter

Euphydrias aurinia glaciegenita

Schmetterlinge

Wegerich-Scheckenfalter

Melitaea cinxia

Schmetterlinge

Wundklee-Blauling

Polyommatus dorylas

Heuschrecken Buntbauchiger Grashipfer Omocestus rufipes
Heuschrecken Gemeine Eichenschrecke Meconema varium
Heuschrecken Grof3e Goldschrecke Chrysochraon dispar
Heuschrecken Rotflligelige Schnarrschrecke Psophus stridulus
Heuschrecken Stidliche Eichenschrecke Meconema meridionale
Heuschrecken Sumpfschrecke?* Stethophyma grossum
Stufe D (mittel)

Vogel Kleinspecht Dendrocopos minor
Vogel Sumpfmeise Parus palustris

Schmetterlinge

Blaukernauge

Minois dryas

Schmetterlinge

Brauner Feuerfalter

Lycaena tityrus

Schmetterlinge

GrofRRes Ochsenauge

Maniola jurtina

Schmetterlinge

Hauhechel-Blauling

Polyommatus icarus

Schmetterlinge

Kleines Wiesenvogelchen

Coenonympha pamphilus

Schmetterlinge

Rotklee-Blauling

Polyommatus semiargus

* Fur die Sumpfschrecke wurden beispielhaft in Kap. 7. quantifizierte Biodiversititsziele erarbeitet.
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Schmetterlinge Weilklee-Gelbling Colias hyale
Heuschrecken Gewohnliche Strauchschrecke Pholidoptera griseoaptera
Heuschrecken GroRer Heidegrashipfer Stenobothrus lineatus
Heuschrecken Langfihler-Dornschrecke Tetrix tenuicornis
Heuschrecken Sabeldornschrecke Tetrix subulata
Heuschrecken Zweipunkt-Dornschrecke Tetrix bipunctata
Amphibien Seefrosch Rana ridibunda

Tab. 14: Sonstige Arten mit Handlungsbedarf — ausgenommen europarechtlich geschiitzte Arten mit
guter Indikatorfunktion

(4) Diese Arten (Tab. 14) sollten durch landesweit oder zumindest regional wirksame
Malnahmen prioritar gefordert werden. Dies betrifft breit wirkende AgrarférdermaRnahmen
(z.B. Betriebspramie), Forderungen des Agrarumweltprogramms, insbesondere die
NaturschutzmalBnahmen, aber auch generelle Férderungen im Offenland und im Wald, die auf
diese Schutzgiter abgestimmt werden sollten. Dies bedeutet, dass — wo es moglich ist, die
Auflagen auf diese Arten ausgerichtet sein sollten (insbes. Auflagen bei den
NaturschutzmaRnahmen, fachliche Unterstitzung bei der Lage der 5%- extensiv genutzten
Bereichen und der Blihstreifen im Acker (UBB), WaldumweltmaBnahmen), bzw.
Evaluierungen breit angelegter MaRnahmen (Betriebspramie, samtliche MaRBnahmen der
Landlichen Entwicklung) auf jene Arten, die gute Indikatorfunktion besitzen (Tab. 14).

HP5:

Fiir Arten, die zwar nicht durch europarechtliche Bestimmungen geschiitzt, aber
dennoch von nationaler Bedeutung sind, ergibt sich aus der Verkniipfung des
Gefahrdungsgrades und der Verantwortlichkeit Salzburgs eine sehr hohe und hohe
(B, C) bzw. mittlere Handlungsprioritat (D). > Betroffene Schutzgiiter: Tabelle 13

Fiir (eine Auswahl von) Arten, die relativ frei von Fremdwirkungen und daher gute
Indikatoren fiir FordermaBnahmen sind, sollten quantifizierte Ziele festgelegt
werden. > Betroffene Schutzgiiter: Tabelle 14

4.3.6 Breite MafSinahmenwirkungen

Nachfolgend wurden alle ,Forderungs-Einflussfaktoren”, die jeweils den Schutzglitern
zugeordnet wurden, nach der Haufigkeit ihrer Nennung gereiht. Die Anzahl der Nennungen
entspricht der Anzahl an Schutzgiitern, fir die dieser Faktor sehr relevant oder relevant ist.
Daraus lasst sich ableiten, welche Mallnahmen grundsatzlich eine sehr breite Wirkung auf viele
Schutzglter haben und welche MalBnahmen eher speziell auf wenige Schutzgliter wirken.

Nachfolgende Tabelle enthalt jene Forderungs-Faktoren

e die mit dem Wert ,2“ (sehr relevant) oder , 1 (relevant”) bei den Schutzgiitern
angegeben wurden.

Typ Faktor Anzahl
Schutzgiiter
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Griinland begrenzte Schnitthdufigkeit/GVE, kein Biozideinsatz 73
Griinland Diingungsbeschrankung 71
Griinland Bewirtschaftung von Grenzertragsflachen (zB "halbschirige" Wiesen) 66
Griinland Beweidung 65
Griinland Vorhandensein von Rainen, grasigen Boéschungen, Graben und 61
Grabensdumen
Griinland Vorhandensein von Brachestreifen 61
Griinland keine Entwasserung (z.B. kein Absenken des Grundwasserspiegels, keine 57
Ableitung von Oberflachenwassern)
Griinland Vorhandensein hoher Nutzungsdiversitat (gestaffelte Mahd) 57
Griinland keine Diingung 53
Griinland Vorhandensein von Bodensenken und Feuchtstellen 50
Griinland Keine Beseitigung von Landschaftselementen 49
Griinland keine Aufforstung 47
Griinland kein Griinlandumbruch 42
Alm Bewirtschaftung - mit GVE-Besatz Ober-und Untergrenzen 41
Wald Vorhandensein standortheimischer Bestdnde 39
Griinland Vorhandensein offener Bodenstellen 38
Wald Vorhandensein von Altholz/Totholz 37
Wald Vorhandensein von Nebenbestdanden 35
Griinland Vorhandensein von gepflegten Einzelblschen, Buschgruppen und Hecken 31
Acker Vorhandensein mehrjahriger Ackerbrachen 31
Alm Bewirtschaftung von Grenzertragsflachen inkl. Schwendungen 31
Acker Vorhandensein von Rainen, grasigen Boéschungen, Graben und 29
Grabensdumen
Griinland Vorhandensein nicht asphaltierter Wirtschaftswege 28
Griinland Keine Anlage von Vertikalstrukturen 26
Griinland weitgehend offene Landschaft (wenig/keine Vertikalstrukturen) 24
Acker kein Biozideinsatz 23
Acker Vorhandensein von Bodensenken und Feuchtstellen 21
Acker begrenzter Biozideinsatz 21
Alm keine Nutzungsintensivierung 20
Acker keine Entwasserung (z.B. kein Absenken des Grundwasserspiegels) 20
Griinland spate erste Mahd 20
Alm Keine Dingung oder Umwandlung in sekundares Grinland 18
Alm keine Aufforstung 17
Alm Generelle Bewirtschaftung (zB Lagerfluren und kurzrasige Flachen) 16
Alm Diingungsbeschrankung 15
Griinland geringe Trittschaden durch Weidevieh 14
Alm Vorhandensein von Brachestreifen 13
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Acker Vorhandensein von Kleingewdassern 13
Acker Vorhandensein nicht asphaltierter Wirtschaftswege 13
Griinland Vorhandensein von Einzelbdumen 12
Griinland Vorhandensein von Strukturen wie Steinhaufen, Altholz. Totholz, u.a. 11
Gewadsser Vorhandensein von flachen Seeufern 11
Acker Vorhandensein von gepflegten Einzelblschen, Buschgruppen und Hecken 11
Griinland niedrige Vegetation 11
Acker Vorhandensein von einjahrigen Ackerbrachen 11
Wald Vorhandensein strukturierter Waldrander 10
Gewasser Vorhandensein standorttypischer Uferbegleitvegetation 10
Obst Vorhandensein von Hochstamm-Obstbdumen 10
Griinland Keine Beseitigung von grofRen Einzelbdumen und Baumgruppen 10

Tab. 15: Reihung Férdermafinahmen hinsichtlich ihrer Wirkung auf Schutzgiiter
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5 Handlungsprioritaten fiir Projekte

5.1 Methodik

Die Handlungsprioritaten fiir nachfolgende Projekttypen wurden aus den Ergebnissen der
Auswertung von Schutzgutinformationen (siehe Kap. 4), aus Gbermittelter aktueller Literatur
und anderen Unterlagen (siehe Kap. 8) und diversen Expertengesprdachen mit Vertreterinnen
des Naturschutzes im Amt der Salzburger Landesregierung abgeleitet.

Einstufung in vier Kategorien
Sehr hoch

B | Sehr hoch/hoch
C hoch
D | mittel

Tab. 16: Bewertungskategorien Handlungsprioritéiten

5.2 Projekttypen

5.2.1 Grundlagenerhebungen, Pléine und Entwicklungskonzepte (HP6)

(1) Die Biotopkartierung Salzburgs stellt in ihrer Flachenschéarfe, dem landesweiten Bezug und in
ihrer Aktualitat eine dsterreichweit beispielhafte Grundlage dar, die fiir zahlreiche Anwendungen wie
z.B. WF-Kartierungen oder Naturschutzverfahren herangezogen wird. Die Qualitat ist dsterreichweit
beispielhaft, die Ergebnisse der Salzburger Biotopkartierung wurden z.B. fiir die Hochschatzung des
FlachenausmaRes mancher FFH Lebensraumtypen in Osterreich fiir den Art. 17 Bericht
herangezogen.

Auch vorliegende Studie profitierte in einem hohen Ausmall vom Vorhandensein relativ guter Daten.
Diese Grundlage des Landes Salzburg stellt eine wichtige Basis fir zahlreiche Anwendungen — auch
im Forderwesen — dar und sollte daher kontinuierlich (z.B. alle 5 — 10 Jahre) upgedatet werden. Dabei
ist Dringlichkeit in ,,dynamischen” Raumen mit starken Veranderungen (z.B. Talrdume) héher als in
,stillen” Rdumen, in denen kaum Veranderungen stattfinden (z.B. alpiner Raum). Die
Handlungsprioritat ergibt sich je nach Notwendigkeit eines Updates: wenn Stand der
Biotopkartierung alter als 10 Jahre ist, wird Handlungsprioritat mit ,,sehr hoch” (A) eingestuft.

(2) Die Erstellung von Naturschutzfachplanungen (insbesondere Management- und
Landschaftspflegeplane sowie darauf aufbauender Detail- und Umsetzungspldne) zur Verbesserung
und zur Wiederherstellung von Habitaten, Biotopen oder Landschaft stellt eine wesentliche
Grundlage fiir FordermaBnahmen dar, da das Ergebnis der Planung konkrete, aus Zielen
nachvollziehbare, schutzgutbezogene Managementvorschlage enthalt, die in den kommenden 10
Jahren umgesetzt werden kénnen.

(3) Grundlagenarbeiten, die im Rahmen oder im Vorfeld von Naturschutzverfahren vor allem fir die
Prazisierung von Ausgleichsflachen oder die Abgrenzung von 6kologischen Vorrangflachen
(Raumplanung) erforderlich sind, sind wichtig, aber sollten generell von jenen Sektoren und
Investoren finanziert werden, die fir diese Planungen und Projekte verantwortlich sind. Es ist
wichtig, dass die betroffenen Naturschutz-Sachverstandigen fiir diese Falle ausreichend geriistet
sind, um die Rolle der Prifung von Planen und Projekten, bzw. die Einforderung von fehlenden Daten
gut argumentieren zu kénnen. Grundlagenarbeiten fir praventiv vorhandene
Ausgleichsmoglichkeiten oder 6kologische Daten, die eigentlich in den Verantwortungsbereich
anderer Sektoren fallen, werden nicht als prioritdre FordermaBnahme gewertet.
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Grundlagenarbeiten, die unmittelbare Anwendungen fiir Umsetzungsmalnahmen vorsehen, werden
jedoch mit der Handlungsprioritat ,sehr hoch” (A) eingestuft.

(4) Regionale naturschutzfachliche Entwicklungsstrategien sind wichtige Grundlagenarbeiten, an
denen sich die Aktivitaten in dem betroffenen Raum orientieren kénnen. Am Beispiel der
»Entwicklungsstrategie” Oberpinzgau konnte erfolgreich gezeigt werden, wie ein offener Diskussions-
und Informationsprozess zu Vertrauen und Glaubwiirdigkeit fiir den Naturschutzbereich fiihren kann.
Samtliche Akteure verhielten sich in dem vom Haus der Natur geflihrten Prozess sehr konstruktiv und
positiv. Der Prozess hat jedoch mit einhergehenden Bestandsanalysen seine Zeit (ca. 2 Jahre)
gebraucht, die Umsetzung ist gerade im Gange, aber betreffend Erfolg noch nicht abschatzbar. Eine
Evaluierung dieses Konzepts wird dringend empfohlen, vor allem, um die Anwendbarkeit fiir weitere
Planungsregionen Salzburgs oder andere Raume besser einschatzen zu kénnen.

(5) Aus samtlichen relevanten tibermittelten Unterlagen (siehe Kap. 8) bzw. aufbauend auf den
Expertengesprachen und Erfahrungen des Autors wird fiir Plane, Grundlagenarbeiten und
Entwicklungsstrategien in der aktuellen Situation folgendes zusammenfassend festgehalten:

e Die Erstellung von Naturschutzfachplanungen (insbesondere Management- und
Landschaftspflegeplane) mit konkreten aus den Zielen abgeleiteten Managementvorschlagen
sowie darauf aufbauender Detail- und Umsetzungspldne, die in den kommenden 10 Jahren
umgesetzt werden kdnnen, stellen eine wesentliche Grundlage fur FérdermalRnahmen dar
und werden mit einer sehr hohen Prioritdt bewertet.

e Entwicklungsstrategien sollten vor allem in jenen Rdumen prioritdar umgesetzt werden, wo
eine hohe Umsetzungswahrscheinlichkeit (= Bereitschaft der mafRgeblichen Stakeholder zur
Umsetzung bzw. Mitwirkung) von Projektbeginn nachvollziehbar eingeschatzt werden kann.
Je schwieriger die Umsetzungen im Vorhinein abgeschéatzt werden, desto kiirzer sollte die
Strategie aufgebaut sein und desto mehr sollte die Strategie friihzeitig auf eine Analyse der
Umsetzungsschwierigkeiten eingehen. Jede Strategie sollte daher zu dem friihest méglichen
Zeitpunkt Aussagen zur Einschatzung der Umsetzung machen (wer kann/wird umsetzen, wo
gibt es gute Chancen der Umsetzung, wo gibt es Probleme, warum gibt es diese Probleme,
wie kdnnen diese Probleme gel6st werden, etc.). Das verhindert die aufwendige Produktion
von Konzepten und Planungen, die kaum bis gar nicht angewendet werden und deren
Bestandsanalysen unverwertet veralten.

e Raume, die mit einer hohen Nutzungsdynamik konfrontiert sind, und die durch das
Forderwesen beeinflusst werden kénnen, sind ebenfalls von hoher Prioritat. Das sind jene
Rdaume, in denen Intensivierungen oder Flachenaufgaben seitens der Landwirtschaft
tendenziell zunehmen, oder Erschliefungen bzw. Bestandsumwandlungen im Bereich
wertvoller Waldlebensraumtypen wichtiges Thema sind. Dazu zahlen z.B. der Flachgau
(Intensivierungen) bzw. der Lungau (Intensivierungen und starke Extensivierungen).

e Raume mit sehr hohen Nutzungsdynamik, aber wenig Einflussmdglichkeiten fir das
Forderwesen, sollten , fit” flr gutachterliche Reaktionen im Rahmen der Eingriffsplanung sein
(z.B. gute Kenntnis Gber noch vorhandene wertvolle Lebensrdume). Regionale
Entwicklungsstrategien werden jedoch hier nicht als prioritdar angesehen, weil die Dynamik
des Raums in der Regel das Tempo der Naturschutzarbeit tberrollt.

e Die aktive Beteiligung der Stakeholder wahrend der Planungsphase von
Naturschutzfachplanungen oder Entwicklungsstrategien in professionell gestalteten
Partizipationsprozessen wird grundsatzlich mit einer sehr hohen Prioritat bewertet, da sich
dadurch die betroffenen Nutzergruppen mit den Ergebnissen besser identifizieren kénnen
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und damit die Planungsergebnisse eine bedeutend hohere Relevanz bekommen.

e Auch nach Abschluss einer Planung oder Strategie wird der Betreuung und Begleitung der
Umsetzung eine sehr hohe Prioritat gegeben. Haufig werden durch Partizipationsprozesse
Erwartungshaltungen und Stimmungen produziert, die dann nach Abschluss der Planung
enttduscht werden (,Partizipationsfallen”). Damit bleibt aufwendig erreichte Motivation und
positives Bewusstsein ungenutzt und das Vertrauen in den Naturschutz wird gesenkt.

Projektinhalt HP | Bezug
Update Biotopkartierung, wenn Daten alter als 10 Jahre A HP6
Erstellung und Updaten von Management- und Landschaftspflegepldanen zur HP6

effizentieren Umsetzung von FérdermaRnahmen sowie darauf aufbauender Detail- und
Umsetzungsplane

Plan/Entwicklungsstrategie fiir einen Raum mit hoher Dynamik, die vom Férderwesen HP6
beeinflusst werden kann

Plan/Entwicklungsstrategie fiir einen Raum mit hoher Dynamik, die vom Férderwesen . HP6
kaum/nicht beeinflusst werden kann

Plan/Entwicklungsstrategie mit abgeschatzten guten Umsetzungswahrscheinlichkeiten HP6
Evaluierungen abgeschlossener Plane/Entwicklungsstrategien E HP6
Betreuung und Begleitung der Stakeholder bei laufenden und abgeschlossenen Planen HP6
und Entwicklungsstrategien

Grundlagenarbeiten mit unmittelbaren Anwendungen fiir UmsetzungsmaRBnahmen HP6
Grundlagenarbeiten fiir AusgleichsmaRnahmen oder andere Sektoren (z.B. - HP6

Raumplanung)
Tab. 17: Reihung Férdermafinahmen hinsichtlich ihrer Wirkung auf Schutzgiiter

HP6 (Zusammenfassung):

Das laufende Update der Biotopkartierung Salzburgs wird — je nach Aktualitat der
Biotopkartierung - mit einer bis zu ,,sehr hohen Prioritdt, A“ bewertet. Plane und
Entwicklungsstrategien fiir Schutzgebiete oder fiir Gebiete mit
naturschutzfachlichem Handlungsbedarf (Vernetzungsprojekte) oder fiir Riume
mit hoher Dynamik die vom Férderwesen beeinflusst werden kénnen, sind
ebenfalls sehr prioritadr (A), im Gegensatz zu Entwicklungskonzepte fiir Raume mit
hoher Dynamik, die vom Forderwesen kaum bis gar nicht beeinflusst werden
konnen. Wenn Plane und Entwicklungsstrategien im Vorfeld die
Umsetzungswahrscheinlichkeit analysiert haben, sind diese ebenfalls prioritdr (A).
Besonders wichtig wird auch die Betreuung und Begleitung abgeschlossener Plane

5.2.2 Umsetzung von Arten-, Biotop- oder Landschaftsschutzprojekten
(HP7, incl. HP1, HP2, HP3, HP4, HP5)

(1) Basierend auf den Auswertungen der Handlungsprioritdten in Kap. 4.3. sind fiir folgende Arten
und Lebensraume die Umsetzung und Forderung von Mallnahmen sehr dringend oder dringend. Die
Handlungsprioritdten (HP) werden in vier Kategorien angegeben (A = sehr hoch, B = sehr hoch/hoch,
C = hoch, D = mittel).:
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(2) Arten und Lebensraume Salzburgs, die sich in einem sehr schlechten Erhaltungszustand
befinden oder stark gefahrdet sind, die in einem negativen oder nur gleichbleibenden
Bestandstrend verweilen und durch Férderungen gut beeinflussbar sind. Die
Zusammenstellung der Arten und Lebensraume befindet sind in Tab. 7.

Projektinhalt HP | Bezug
Konkrete Umsetzungsmafinahmen fiir Arten und Lebensraume der Tabelle 7 HP1
Tab. 18: Handlungsprioritdten fiir Umsetzung von Arten-, Biotop- oder Landschaftsschutzprojekten

(3) Lebensraumtypen und Arten, die durch die FFH — und die VS-Richtlinie in Natura 2000
Gebieten dementsprechend geschiitzt sind und fiir die Salzburg eine bedeutende
Verantwortlichkeit tragt, die sich in maRigem bis schlechtem Erhaltungszustand befinden,
und durch FérdermaRnahmen gut beeinflussbar sind. Die Zusammenstellung der Arten und
Lebensrdume befindet sind in Tab. 8.

Projektinhalt HP | Bezug
Konkrete UmsetzungsmaRnahmen fir Arten und Lebensraume der Tabelle 8 (Bereich A) HP2
Konkrete Umsetzungsmafnahmen fir Arten und Lebensrdaume der Tabelle 8 (Bereich B) | B HP2

Konkrete UmsetzungsmaBnahmen fir Arten und Lebensraume der Tabelle 8 (Bereich C) | C HP2

Tab. 19: Handlungsprioritdten fiir Umsetzung von Arten-, Biotop- oder Landschaftsschutzprojekten

(4) Lebensraumtypen und Arten, die durch die FFH — und die VS-Richtlinie im Sinne eines
landesweiten Artenschutzes dementsprechend geschiitzt sind und fiir die Salzburg eine bedeutende
Verantwortlichkeit tragt, sich in maigem bis schlechtem Erhaltungszustand befinden, und durch
FordermaBnahmen gut beeinflussbar sind?

Projektinhalt HP | Bezug
Konkrete UmsetzungsmaBnahmen fir Arten und Lebensraume der Tabelle 9 HP3

Tab. 20: Handlungsprioritdten fiir Umsetzung von Arten-, Biotop- oder Landschaftsschutzprojekten

(5) Arten, die in Salzburg noch nicht bedroht sind, jedoch in einem negativen Bestandstrend
verweilen und gut durch FérdermalRnahmen beeinflussbar sind?

Projektinhalt HP | Bezug
Konkrete UmsetzungsmaBnahmen fir Arten und Lebensraume der Tabelle 11 HP4

Tab. 21: Handlungsprioritdten fiir Umsetzung von Arten-, Biotop- oder Landschaftsschutzprojekten

(6) Arten, die zwar nicht durch europarechtliche Bestimmungen geschiitzt, aber dennoch von
nationaler Bedeutung sind, und wo sich aus der Verknilipfung des Gefahrdungsgrades und der
Verantwortlichkeit Salzburgs eine sehr hohe, hohe bzw. mittlere Handlungsprioritat ergibt.

Projektinhalt HP | Bezug
Konkrete UmsetzungsmaRnahmen fur Arten und Lebensraume der Tabelle 12 (BereichB) | B HP5
Konkrete UmsetzungsmaRnahmen fir Arten und Lebensrdaume der Tabelle 12 (BereichC) | C HP5
Konkrete UmsetzungsmaRnahmen fiir Arten und Lebensrdaume der Tabelle 12 (BereichD) | D HP5

Tab. 22: Handlungsprioritdten fiir Umsetzung von Arten-, Biotop- oder Landschaftsschutzprojekten

(7) Die Dringlichkeit der Umsetzung von Arten-, Biotop- oder Landschaftsschutzprojekten kann nicht
nur an den Schutzgltern gemessen und bewertet werden, sondern auch an den Akteuren, die
notwendige MaBnahmen umsetzen kdnnen. Eine Art, die stark gefdhrdet ist und fiir die Salzburg eine
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hohe Verantwortung tragt, wird u.U. lange in dieser Situation verbleiben, wenn sich vor Ort niemand
des Problems bewusst ist und keinerlei Malnahmen gesetzt werden. Die Abhangigkeit erfolgreicher
Naturschutzarbeit von aktiven und kreativen Zellen im Land ist daher sehr grof3.

(8) In Salzburg haben sich in verschiedenen Bezirken und Gemeinden aufgrund unterschiedlicher
Motive in den letzten 15 Jahren etliche derartige ,Zellen” gebildet. Derartige , kreative Zellen” gibt es
z.B. im Oberpinzgau, wo der Partizipationsprozess wahrend der Planung der Entwicklungsstrategie
sehr gut funktioniert hat. Erwdahnenswert sind auch die Aktivitdten der Biotopschutzgruppen in der
Region zwischen Zell und Oberpinzgau. In Mittersill gibt es gute Kooperation mit der Schule und mit
dem Tourismusverband. Auch die derzeitigen Gemeindevertreterinnen aus Zell am See, Saalfelden
und Lamprechtshausen kdnnen als , kreative Zelle” bewertet werden. In Biirmoos gibt es eine sehr
aktive ortliche Gruppe (Torferneuerungsverein) die im Sinne des Naturschutzes arbeitet. Kleinere
Aktivitaten seitens der Biotopschutzgruppen gibt es auch im Pongauer Zentralraum und in Gastein.
In Puch-Hallein ist die Berg- und Naturwacht sehr aktiv und agiert dhnlich wie eine
Biotopschutzgruppe, in Grodig ist die Biotopschutzgruppe HALM sehr erfolgreich tatig. Im Bereich
des Amphibienschutzes an Stralien gibt es ebenfalls sehr engagierte aktive ehrenamtliche ,Zellen” im
ganzen Bundesland Salzburg. Die Aufzéahlung der Gemeinden ist eine exemplarische Aufzahlung ist
und hat keinen Anspruch auf Vollstandigkeit. Im Bereich des Amphibienschutzes an Strafien gibt es
beispielsweise ebenfalls sehr engagierte aktive ehrenamtliche ,Zellen” im ganzen Bundesland
Salzburg.

(9) Diese aktiven Zellen (Biotopschutzgruppen, einzelne Ortsgruppen der Berg- und Naturwacht,
Torferneuerungsvereine, einzelne Gemeinden) tragen in Salzburg wesentlich zu mehr Bewusstsein
flr Naturschutz und zu kleineren und gréReren erfolgreichen Umsetzungen von
NaturschutzmaRnahmen bei. Der Wirkraum dieser aktiven Zellen ist dennoch begrenzt. Derartige
laufende Aktivitaten sollten daher nicht nur weiter unterstitzt, sondern auch aufgewertet und
ausgeweitet werden (hohe Handlungsprioritat, B) und insbesondere in jenen Regionen, wo keinerlei
Projekte oder Aktionen umgesetzt werden, forciert werden (sehr hohe Handlungsprioritat, A).

HP7 (Zusammenfassung):

Die Abhdngigkeit erfolgreicher Naturschutzarbeit von aktiven und kreativen Zellen
im Land ist sehr groB. Diese Zellen (Biotopschutzgruppen, einzelne Ortsgruppen
der Berg- und Naturwacht, Torferneuerungsverein, einzelne Gemeinden) tragen in
Salzburg wesentlich zu mehr Bewusstsein fiir Naturschutz und zu erfolgreichen
Umsetzungen von NaturschutzmaBnahmen bei. Derartige laufende Aktivitaten
sollten daher nicht nur weiter unterstiitzt, sondern auch ausgeweitet werden
(hohe Handlungsprioritat, B) und insbesondere in jenen Regionen, wo keinerlei
Projekte oder Aktionen umgesetzt werden, forciert werden (sehr hohe
Handlungsprioritat, A).
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5.2.3 Bewusstseinsbildung und Wissensvermittlung;

bewusstseinbildende Investitionen (HP8)

(1) Die Analyse von Gbermittelten Unterlagen und die Ergebnisse einer ausfihrlichen
Expertenbefragung ergeben fiir das Bundesland Salzburg derzeit folgendes Gesamtbild:

Gemeinden spielen eine Schllsselrolle fur die Entwicklung von Naturschutzprojekten und von
Vorhaben, die u.U. problematische Wirkungen auf Arten und Lebensraume haben. lhre
wichtige Bedeutung, aber tendenziell negative Haltung zum Naturschutz ist problematisch.
Die Bewusstseinsbildung der Gemeindevertreter:innen wird deshalb als sehr hohe Prioritat
gewertet. (Prioritat A)

Die positiven Grundhaltungen von Beispielgemeinden und von Beispielbetrieben sollten als
wichtige Botschafter fiir die Meinungsbildner anderer Sektoren fungieren, die negativ oder
(nur) neutral gegeniliber dem Naturschutz eingestellt sind. Dies sollte prioritar in jenen
Regionen benutzt werden, in denen die Stimmungslage gegentliber Naturschutz negativ ist
oder Naturschutz derzeit eine bedeutungslose Rolle einnimmt. (Prioritat A)

Der Zugang zur Bevolkerung zu Themen des Naturschutzes sollte nicht nur den groRen
Medien liberlassen werden, sondern aktiv verstarkt Giber selbst beeinflussbares, eigenes
Infomaterial (wie z.B. Periodikum ,,Natur Land Salzburg”, Medien der Biotopschutzgruppen,
usw.), Aktionen wie Kampagnen oder andere Investitionen, bzw. liber die lokalen Medien
gestaltet werden. Darin sollten vermehrt bewusst die ,Naturnutzer” als Sprachrohr
verwendet werden. Das kdnnen Beitrdage von einzelnen Landwirten, Forstwirten,
Blirgermeistern, Hotelbesitzern, Jagern zu konkreten positiven Beispielen der praktischen
Naturschutzarbeit sein, sowie Meinungen und Wertschatzungen zum Thema Natur und
Naturnutzung (Prioritat A).

Die Digitalisierung der Landschaftselemente durch die AMA, das Update der
Biotopkartierung, das durch die Digitalisierung der Landschaftselemente erheblich negativ
besetzt war und zum Teil auch damit verwechselt wurde, die zunehmend negative
Berichterstattung in den grolRen Medien, die Nachnominierung von Natura 2000 Gebieten
hat bei vielen Landwirten die Grundhaltung zu Naturschutz verschlechtert. Aktive
MalRknahmen zur Verbesserung der Situation, zur Schaffung eines (neuen) Vertrauens in den
Naturschutz, zum besseren Verstandnis fur die Ziele und MaBnahmen des Naturschutzes ist
aus den eingangs erwahnten aktuellen Anldssen als sehr prioritar eingestuft. (Prioritat A)

Die negative Grundhaltung der forstlichen Gutsbetriebe sollte aktiv Schritt flr Schritt
verbessert werden, wobei aufgrund der Uberschaubarkeit der Akteure beispielhafte,
einzelne Projekte, in denen die Zusammenarbeit forciert wird, moglicherweise bereits
Verbesserungen nach sich ziehen wiirden. Auch gemeinsame vernetzende Veranstaltungen
oder Beitrdage (Workshops, Exkursionen, gemeinsam verfasste Pressebeitrage,...) kdnnten die
Situation verbessern (Prioritat B).

Die positive Grundhaltung mancher Jagergruppen gegeniiber dem Naturschutz sollte als
Botschafter flir Naturschutzangelegenheiten verwendet werden, da die Jagerschaft
prinzipiell mit der Politik gut vernetzt ist und die Jagerschaft von sich aus an einer guten
Reputation interessiert ist. (Prioritat B)

Zwischen Tourismus und Naturschutz gibt es in Salzburg keinen nennenswerten guten
Kooperationen, obwohl dieser Sektor in diversen Regionen einen wichtigen
»Stimmungsmacher” fiir die Region darstellt. Die Haltung des Tourismus gegeniliber dem
Naturschutz sollte in touristisch relevanten Regionen aktiv verbessert werden. (Prioritat B)

41



Ziele und Handlungsprioritadten fiir Naturschutzforderungen

im Bundesland Salzburg 2023 - 2027

Bewusstseinsbildung im Zuge von Nutzungskonflikten bei der Erholungsnutzung sollte
verstarkt werden. (Prioritat A)

HP8 (Zusammenfassung):

Sektoren, die fiir Naturschutz besonders umsetzungsrelevant sind (Gemeinden,
Landwirte), aber derzeit tendenziell negativ zu Naturschutz eingestellt sind, stellen
wichtige Zielgruppen (sehr hohe Prioritit, A) fiir Offentlichkeitsarbeit und
Bewusstseinsbildung dar. Ebenfalls bedeutend erscheint verstarkte Entwicklung
einer Prasenz von selbst beeinflusstem, Infomaterial, in dem insbesondere
konkrete positive Beispiele der praktischen Naturschutzarbeit sowie Meinungen
und Wertschatzungen zum Thema Natur und Naturnutzung vermittelt werden.
Darin sollten vermehrt die ,Naturnutzer” als Sprachrohr verwendet werden (Sehr
hohe Prioritat, A)
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5.2.4 Schutzgebietsbetreuung (HP9)

(1) Im Bundesland Salzburg sind Schutzgebietsbetreuer:innen permanent vor Ort und stehen
im direkten Kontakt mit den dort lebenden und arbeitenden Menschen. Sie sind
Ansprechpartner flir die Gemeinden, die Landwirte, die ortliche Jagerschaft, Fischer und
Schulen. Naturschutz bekommt auf diese Art und Weise ein ,Gesicht” und ist direkt
ansprechbar. Das starkt das Vertrauen und bewirkt einen guten Boden fir die Entwicklung
neuer Ideen.

(2) Die bestehende Schutzgebietsbetreuung sorgt dafiir, dass MaRnahmen realisiert werden,
die in Managementpldanen oder Arbeitsprogrammen vorgesehen sind, fiir deren Umsetzung
die Kapazitaten der Behorde gering sind. Die Schutzgebietsbetreuer:innen sind ein wichtiger
,Motor” flir die Weiterbetreuung und Umsetzung von Projekten. Sie bewirken durch ihre
Prasenz und Aufklarung zusatzlich, dass gelegentlich unachtsame Eingriffe, die moglicherweise
nur aufgrund von Unwissenheit passieren, vermieden werden kénnen.

(3) Die Schutzgebietsbetreuung erlangte in den letzten Jahren auf diese Weise eine sehr
wichtige Vermittlerposition zwischen ,,Behérde” und ,,Region”. Durch ihre Arbeit wird fir den
Naturschutz ein positives Image gefordert, das vor allem aufgrund der
Nachnominierungspflichten fiir das Natura 2000 Schutzgebietsnetz derzeit stark in
Mitleidenschaft gezogen ist und das hohes Verbesserungspotential besitzt. Generelle
Entwicklungen wie z.B. das erwahnte Natura 2000 - Verfahren gegen Osterreich erschweren
die Arbeit der Schutzgebietsbetreuer:innen teilweise enorm. Aber gerade in solchen Zeiten, in
denen kaum beeinflussbare Berichterstattungen regionaler und landesweiter Medien die
Stimmung in der Bevolkerung pragen, ist die Prasenz und Ansprechbarkeit von
Schutzgebietsbetreuer:innen essenziell. Diesbezliglich ist eine intensivere Betreuung
insbesondere in Bereichen der Kommunikation und Konfliktbewaltigung hilfreich.

(4) Ein Grund fur das gute Funktionieren der bestehenden Schutzgebietsbetreuung ist das
Zusammenspiel zwischen Schutzgebietsbetreuer:innen, Landschaftsplaner:iinnen und
Naturschutzbeauftragter. Damit konnen auf kurzem Weg sowohl inhaltliche und finanzielle
Aspekte im Forderwesen als auch der hoheitsrechtliche Bereich auf kurzen Wegen abgestimmt
werden. Es gibt regelmaRige Jour fixes, in denen vor allem das Arbeitsprogramm der
Vergangenheit und der Zukunft gemeinsam besprochen werden.

(5) Derzeit werden landesweit alle relevanten Schutzgebiete auf diese Weise betreut. Die
Schutzgebietsbetreuung ist landesweit positiv etabliert.

(6) Die Schutzgebietsbetreuer:innen sind beim Land Salzburg projektbezogen angestellt und
Gber das Programm ,Landliche Entwicklung” kofinanziert.

(7) In der aktuellen Situation ergibt sich fir das Bundesland Salzburg folgendes Gesamtbild:

e Die Schutzgebietsbetreuung tragt wesentlich zur positiven Entwicklung der
Schutzgebiete, insbesondere auf Grundlage von Managementplanen, bei.

e Das praktizierte Zusammenspiel zwischen Schutzgebietsbetreuer:innen,
Landschaftsplaner:innen und Naturschutzbeauftragten ist eine sehr wichtige
Komponente fiir das fachlich qualifizierte Funktionieren des Betreuungssystems.

e Schutzgebietsbetreuungen fordern das positive Image des Naturschutzes.
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Aufgrund der steigenden Anforderungen im Bereich von Kommunikation und
Konfliktbewaltigung ist es hilfreich, wenn bestehende und zukiinftige
Schutzgebietsbetreuerlnnen auch in dieser Hinsicht laufend qualifiziert werden.

HP9 (Zusammenfassung):

Der Fortfiihrung und fachliche Qualifizierung der Schutzgebietsbetreuung werden
als sehr hohe Handlungsprioritét (A) gewertet. Das betrifft im Besonderen eine
mittelfristige Absicherung der Arbeit der Schutzgebietsbetreuerlnnen (z.B. fiir drei
bis flinf Jahre) sowie das laufende Training und die Betreuung der betroffenen
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6 Prioritatenliste” Bundesland Salzburg

6.1 Grundsdtzliches zur Bewertung

(1) Nachfolgende Prioritatenliste baut auf den Ergebnissen der Studie ,Ziele und
Handlungsprioritaten fir Naturschutzférderungen im Bundesland Salzburg 2015 — 2020“ auf.

(2) Die Handlungsprioritaten (HP) werden in vier Kategorien angegeben (A = sehr hoch, B = sehr
hoch/hoch, C = hoch, D = mittel). Die Bezeichnungen ,HP1“, ,HP2“, etc. referenzieren auf
unterschiedliche identifizierte Handlungsprioritdten, die in der Studie ndaher beschrieben sind.

(3) Die Projektwertungsmatrix der Bundeslander bzw. des Bundes sieht vor, dass Projekte, die einer
Prioritatenliste des Landes entsprechen, dementsprechend besser bewertet werden. Je nach
Ubereinstimmung mit der Prioritatenliste werden hierfiir 20, 15, 10 oder 0 Zusatzpunkte vergeben.
Nachfolgende Tabelle stellt einen Bewertungsschliissel zwischen den identifizierten
Handlungsprioritdten und der Ubereinstimmung des Projektes mit den Handlungspriorititen dar. Die
Bewertung erfolgt durch die zustandigen Sachbearbeiter:innen des Landes Salzburg.

Die Tabelle enthélt keine Angaben fiir , keine Ubereinstimmung”. Diese wird generell mit ,,0“
bewertet.

Die Handlungsprioritdten (HP 1 — HP 9)
sind im Projekt enthalten ...

vollstandig | weitgehend | kaum
A
£. |8 15 10
5| 15 10 10
Ta|D 10 10 10

Tab. 23: Ausmapfs der Beriicksichtigung der Handlungsprioriéten im gepriiften Projekt

Ubereinstimmung mit Priorititenliste
des Landes

Vollstandig (100%)
Uberwiegend (<50%)

Tab. 24: Ubereinstimmung mit der Prioritdtenliste des Landes

6.2 Prioritdtenliste

Grundlagenerhebungen, Plane und Entwicklungskonzepte

Projektinhalt HP | Bezug
Update Biotopkartierung, wenn Daten &lter als 10 Jahre A | HP6
Erstellung und Updaten von Management- und Landschaftspflegepldanen zur HP6

effizentieren Umsetzung von FérdermaRnahmen sowie darauf aufbauender Detail- und
Umsetzungsplane

Plan/Entwicklungsstrategie fiir einen Raum mit hoher Dynamik oder hohem HP6
naturschutzfachlichem Handlungsbedarf (Vernetzungsprojekte, Projektgebiete

,Regionaler Naturschutzplan®), die vom Forderwesen beeinflusst werden kann
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Plan/Entwicklungsstrategie fiir einen Raum mit hoher Dynamik, die vom Férderwesen - HP6
kaum/nicht beeinflusst werden kann

Plan/Entwicklungsstrategie mit abgeschatzten guten Umsetzungswahrscheinlichkeiten HP6
Evaluierungen abgeschlossener Plane/Entwicklungsstrategien “ HP6
Betreuung und Begleitung der Stakeholder bei laufenden und abgeschlossenen Planen HP6
und Entwicklungsstrategien

Grundlagenarbeiten mit unmittelbaren Anwendungen fiir UmsetzungsmaRBnahmen HP6
Grundlagenarbeiten fiir AusgleichsmaBnahmen oder andere Sektoren (z.B. - HP6
Raumplanung)

Tab. 25: Handlungsprioritdten fiir die Umsetzung von Grundlagenerhebungen, Plinen und
Entwicklungskonzepten

Projekttyp: Umsetzung von Arten-, Biotop- oder Landschaftsschutzprojekten

Projektinhalt HP | Bezug
Konkrete Umsetzung von Managemnet- und Landschaftspldanen HP7
Konkrete UmsetzungsmaBnahmen fir Arten und Lebensraume der Tabelle 7 HP1
Konkrete UmsetzungsmaRnahmen fiir Arten und Lebensraume der Tabelle 9 (Bereich A) HP2
Konkrete UmsetzungsmaBnahmen fir Arten und Lebensraume der Tabelle 10 HP3
Konkrete UmsetzungsmaBnahmen fir Arten und Lebensraume der Tabelle 12 HP4
Konkrete UmsetzungsmaRnahmen fir Arten und Lebensraume der Tabelle 9 (Bereich B) B HP2
Konkrete UmsetzungsmaRnahmen fir Arten und Lebensraume der Tabelle 13 (Bereich B) | B HP5
Konkrete Umsetzungsmafnahmen fiir Arten und Lebensrdaume der Tabelle 9 (Bereich C) C HP2
Konkrete UmsetzungsmaBnahmen fir Arten und Lebensraume der Tabelle 13 (Bereich C) | C HP5
Konkrete UmsetzungsmaBnahmen fir Arten und Lebensraume der Tabelle 13 (Bereich D) | D HP5
Laufende Aktivitaten von ,aktiven Zellen” wie Biotopschutzgruppen u.a. B HP7
Aufbau von ,aktiven Zellen” und Projekten in bisher unaktiven Regionen - HP7

Tab. 26: Handlungsprioritdten fiir die Umsetzung von Arten-, Biotop- oder Landschaftsschutzprojekten

Projekttyp: Bewusstseinsbildung und Wissensvermittlung; Bewusstseinsbildende Investitionen

Projektinhalt HP | Bezug
Bewusstseinsbildung der Gemeindevertreterinnen HP8
Darstellung von Beispielgemeinden und der Beispielbetriebe in inaktiven Regionen HP8
Selbst beeinflussbares Infomaterial insbes. mit Sprachrohr ,Landnutzer” und Kampagnen HP8
Verbesserung des Vertrauens in den Naturschutz bei Landwirten und der Bevolkerung HP8
Bewusstseinsbildung im Zuge von Nutzungskonflikten bei der Erholungsnutzung HP8
Verbesserung der Grundhaltung zu Naturschutz der forstlichen Gutsbetriebe B HP8
Jagergruppen sollte als Botschafter flir Naturschutzziele und -malRnahmen B HP8
Entwicklung von Kooperationen zwischen Tourismus und Naturschutz B HP8
Verbesserung der Haltung zu Naturschutz bei Landes- und Bezirksbauernkammer B HP8

Tab. 27: Handlungsprioritdten fiir Bewusstseinsbildung und Wissensvermittlung; Bewusstseinsbildende
Investitionen

Projekttyp: Schutzgebietsbetreuung

Projektinhalt HP | Bezug
Investitionen in die Bildung einer Organisationstruktur HP9
Laufende Tatigkeiten der Schutzgebietsbetreuerlnnen und der Organisationsstruktur HP9
Training, Weiterbildung, Betreuung HP9

Tab. 28: Handlungsprioritdten fiir Schutzgebietsbetreuung
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7 Querbeziige zu naturschutzpolitisch relevanten
Strategien

In den nachfolgenden Kapiteln werden Querbeziige zu bestehenden naturschutzfachlichen und
naturschutzpolitischen Strategien dargelegt.

7.1 Prioritized Action Framework ,,PAF”

Um ein effektives Management der Natura-2000-Gebiete zu erreichen, sieht Art. 8 der FFH -Richtlinie
Prioritare Aktionsrahmen (PAF= Prioritised Action Frameworks) als strategische Planungsinstrumente
vor. Die PAF werden fiir jede Programmperiode auf nationaler und/oder regionaler Ebene festgelegt,
um in den Mitgliedstaaten die Integration der Finanzierung von Natura 2000 bei der Nutzung anderer
relevanter EU-Finanzierungsinstrumente zu starken.

Der PAF enthilt fiir Osterreich eine Festlegung der prioritdren Ziele sowie der zu ergreifenden
prioritaren MaRnahmen in Natura 2000. Die geplante Verwendung von Mitteln aus den einzelnen
EU-Fonds fiir das nationale/regionale Natura-2000-Netz sowie die Plane zu Monitoring und
Evaluierung der unterstitzten MaBnahmen sind integrale Bestandteile des PAF.

In Sektion F “STRATEGIC CONSERVATION PRIORITIES FOR NATURA 2000 FOR THE TERRITORY FOR
PERIOD 2014-2020” sind folgende Aspekte zum Thema Priorisierung angefiihrt:

The results of the Article 17 Report for Austria 2007 show that in the alpine biogeographical region
28 % of habitat types of Annex | and 34 % of species of the Annexes II, IV and V have an
unfavourable — bad conservation status. In the continental biogeographical region 52 % of habitat
types of Annex | and 39 % of species of the Annexes Il, IV and V show a bad conservation status.

According to Target 1 of the EU 2020 biodiversity strategy a significant and measurable improvement
in the status of habitat-types and species should be achieved by 2020 on EU-level, which means that
100 % more habitat assessments and 50 % more species assessments should show an improved
conservation status.

In order to contribute to this international target in a systematic way it is believed to be most
efficient to concentrate on the improvement of habitats and species in bad conservation status. For
these species and habitats also exists a high temporal priority, since some of them could be regional
extinct by 2020, which prohibits or at least significantly complicates future improvements.

In der vorliegenden Studie werden die Handlungsprioritdten 1, 2 und 3 auf Arten und Lebensrdaume,
die in einem ungiinstigen Erhaltungszustand sind, fokussiert und das Ergebnis des PAFs fiir das
Bundesland Salzburg konkretisiert.

Bezug zu PAF

Der Prioritdre Aktionsrahmen (PAF= Prioritised Action Frameworks) ist ein auf der FFH-RL (Art.
8) aufgebautes strategisches Planungsinstrumente fiir Natura 2000 Gebiete, in dem u.a.
Handlungsprioritdten festgelegt und Finanzierungsmoglichkeiten dargestellt werden sollen.

Die Handlungsprioritdten 1, 2 und 3 der vorliegenden Studie identifizieren im Sinne des PAFs,
Sektion F, welche Arten und Lebensraume, die in einem ungiinstigen Erhaltungszustand, fiir
die Salzburg eine hohe Verantwortlichkeit hat, und die durch Férderungen gut beeinflussbar
sind. Der Osterreichische PAF wird durch die vorliegende Studie in diesem Sinne konkretisiert.
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7.2 Biodiversitiits-Strategie Osterreich 2030+

Die EU-Biodiversitatsstrategie sieht vor, dass bis zum Jahr 2030 in der EU der Verlust an biologischer
Vielfalt sowie die Verschlechterung von Okosystemdienstleistungen angehalten werden soll.
Gleichzeitig soll der Beitrag der Europdischen Union zur Verhinderung des Verlustes an biologischer
Vielfalt weltweit erh6ht werden.

Zur Umsetzung dieser Verpflichtungen wurde unter der Federfiihrung des Bundesministeriums fir
Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und Wasserwirtschaft (BMLFUW) die "Biodiversitats-Strategie
Osterreich 2020+" unter Einbindung von Stakeholdern entwickelt. Die neue &sterreichische
Biodiversitatsstrategie wurde von der Osterreichischen Bundesregierung im Oktober 2014 zur
Kenntnis genommen.

Die Biodiversitatsstrategie ist in unterschiedliche Handlungsfelder gegliedert und in diverse Ziele
untergliedert. Die vorliegende Studie entspricht folgenden Handlungsfeldern und Zielen und
konkretisiert sie:

e Handlungsfeld ,BIODIVERSITAT KENNEN UND ANERKENNEN, > Ziel 1: ,Bedeutung der
Biodiversitat ist von der Gesellschaft anerkannt”. Diese Zielsetzung entspricht der HP8 und
wurde in der Studie nach einer Analyse der Stakeholder und etlicher Expertengesprache fiir
die aktuelle Situation in Salzburg prazisiert.

e Handlungsfeld ,BIODIVERSITAT NACHHALTIG NUTZEN“ > Ziel 3: ,Land- und Forstwirtschaft
tragen zur Erhaltung und Verbesserung der Biodiversitadt bei“. Diese Zielsetzung braucht ein
grolRes Set an MaBnahmen (von Bewusstseinsbildung, Investitionen, Beratungen,
Flachenforderungen) die allen 9 Handlungsprioritaten Bericksichtigung fanden.

e Handlungsfeld ,BIODIVERSITAT ERHALTEN UND ENTWICKELN“ > Ziel 10: ,,Arten und
Lebensrdaume sind erhalten” Diese allgemeine Zielsetzung braucht ebenfalls ein grol3es Set an
MalRknahmen (von Bewusstseinsbildung, Investitionen, Beratungen, Flachenférderungen) die
allen 9 Handlungsprioritdten Beriicksichtigung fanden. Insbesondere der erste Schritt
bezliglich des Unterziels ,Gefahrdungsstatus der Arten ist entsprechend einer
Prioritdtensetzung verbessert (2020+)“ ist durch die vorliegende Studie gesetzt.

Bezug zu Biodiversitits-Strategie Osterreich 2030+

Die EU-Biodiversitatsstrategie und die darauf aufbauende nationale Biodiversitdts-Strategie
Osterreich 2030+ sehen vor, dass bis zum Jahr 2030 in der EU der Verlust an biologischer
Vielfalt sowie die Verschlechterung von Okosystemdienstleistungen angehalten werden
soll.

Alle 9 Handlungsprioritaten der vorliegenden Studie unterstiitzen und konkretisieren die
biodiversitatsrelevanten Handlungsfelder und Ziele der Strategie, insbesondere Ziel 1, 3 und
10.
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7.3 Artenschutzstrategie

Zur Ableitung von Naturschutzprioritaten wurde auf Basis einer Methode flir Arten aus insgesamt 19
Tiergruppen der aktuellen Roten Listen ein Gesamtareal charakterisiert. Folgend einer Methode von
Bieringer & Wanninger (2011) wurde aus dem 6sterreichischen Anteil des Gesamtareals eine
Verantwortlichkeitsklasse abgeleitet. Zusatzlich wurde ein Gefahrdungsindikator aus dem Rote-Liste-
Status abgeleitet. In dhnlicher Weise wurden auch die Lebensraumtypen des Anhang 1 der FFH-
Richtlinie behandelt. Hier wurde als Gefahrdungsindikator der Erhaltungszustand gemaf aktuellem
Monitoringbericht (Ellmauer et al. 2013, Endbericht) herangezogen. Zur Berechnung des
Lebensraumtypen-Verantwortlichkeits-Indikators wurde der Anteil 6sterreichischer Flachen an der
gesamteuropaischen Flache verwendet.

Das Produkt aus Gefahrdungsindikator und Verantwortlichkeitsindikator ergab einen
Priorisierungsindikator.

Die vorliegende Studie baut auf der Methodik der Artenschutzstrategie auf und verfeinert sie fir die
in Salzburg relevanten Arten und Lebensraume, indem die Verantwortlichkeit Salzburgs anstelle die
Verantwortlichkeit Osterreichs berechnet und herangezogen wurde.

Die Auswertung der Handlungsprioritaten wurde um etliche Fragestellungen erweitert.

Bezug zur Artenschutzstrategie

Zur Ableitung von Naturschutzpriorititen wurde in der Osterreichischen
Artenschutzstrategie fiir insgesamt 19 Tiergruppen und Lebensraumtypen des Anhang | der
FFH-RL aus Gefdahrdungsindikator und Verantwortlichkeitsindikator ein
Priorisierungsindikator berechnet.

Die vorliegende Studie baut auf der Methodik der Artenschutzstrategie auf und verfeinert
sie fiir die in Salzburg relevanten Arten und Lebensraume, indem die Verantwortlichkeit
Salzburgs anstelle die Verantwortlichkeit Osterreichs berechnet und herangezogen wurde.
Die Auswertung der Handlungsprioritaten wurde um etliche Fragestellungen erweitert.

7.4 Alpenkonvention®

Die Alpenkonvention ist ein internationaler vélkerrechtlicher Vertrag zwischen Osterreich, der
Schweiz, Deutschland, Frankreich, Liechtenstein, Italien, Monaco, Slowenien und der Europaischen
Gemeinschaft zum Schutz der Alpen. Neben dem Ubereinkommen, in dem allgemeine Zielsetzungen
verankert sind, gibt es sogenannte Durchfiihrungsprotokolle, die fiir die Vertragsstaaten als Basis
einer gemeinsamen, alpenweiten Politik Rechtsverbindlichkeit haben.

Die vorliegende Studie entspricht folgenden Artikel des Durchfiihrungsprotokolls und konkretisiert
sie fur den betroffenen alpinen Raum:

e Art. 7, Die Vertragsparteien stellen binnen fiinf Jahren nach Inkrafttreten dieses Protokolls
Konzepte, Programme und/oder Plane auf, in denen die Erfordernisse und MaRRnahmen zur
Verwirklichung der Ziele des Naturschutzes und der Landschaftspflege fiir den Alpenraum
festgelegt werden.”

Regionale Strategien, Entwicklungskonzepte und Landschaftsplane, die in dieser Studie mit

> Protokoll zur Durchfithrung der Alpenkonvention von 1991 im Bereich Naturschutz und ILandschaftspflege.
Protokoll ,,Naturschutz und Landschaftspflege (P7) BGBL I1I Nr. 236/2002
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hoher Handlungsprioritat (HP 6) eingestuft wurden, und auch die vorliegende Strategie per
se stellen wichtige Grundlagen fiir Umsetzungen im Bereich des Naturschutzes im Alpenraum
dar.

e Art 11, Die Vertragsparteien verpflichten sich, bestehende Schutzgebiete im Sinne ihres
Schutzzwecks zu erhalten, zu pflegen und, wo erforderlich, zu erweitern sowie nach
Moglichkeit neue Schutzgebiete auszuweisen. Sie treffen alle geeigneten MaBRnahmen, um
Beeintrachtigungen oder Zerstérungen dieser Schutzgebiete zu vermeiden.

Die vorliegende Studie geht auf alle Europaschutzgebiete Salzburgs ein, flr die Schutzgiiter
mit hohen Handlungsbedarf in der Handlungsprioritat 2 (HP2) identifiziert wurden. Zudem
wird die hohe Bedeutung der Schutzgebietsbetreuung herausgestrichen (HP9).

e Art 13, Die Vertragsparteien verpflichten sich, fiir natiirliche und naturnahe Biotoptypen die
notwendigen Mallnahmen zu ergreifen, um deren dauerhafte Erhaltung in ausreichendem
Umfang und funktionsgerechter raumlicher Verteilung zu gewahrleisten. Darliber hinaus
kénnen sie die Renaturierung beeintrachtigter Lebensraume fordern.”

e Art 14 Die Vertragsparteien verpflichten sich, geeignete MalRnahmen zu ergreifen, um
einheimische Tier- und Pflanzenarten in ihrer spezifischen Vielfalt mit ausreichenden
Populationen, namentlich durch die Sicherstellung genligend groBer Lebensraume, zu
erhalten.

Art 13 und Art 14 wurden insbesondere in den Handlungsprioritaten 1,2,3,4 und 5
beriicksichtigt.

e Art21,Die Vertragsparteien fordern die Aus- und Weiterbildung sowie die Information der
Offentlichkeit im Hinblick auf Ziele, MaRnahmen und Durchfiihrung dieses Protokolls.”
Dieser Artikel wurde in der Studie durch Handlungsprioritat 8 nach einer Analyse der
Stakeholder und etlicher Expertengesprache fiir die aktuelle Situation in Salzburg prazisiert.

Bezug zur Alpenkonvention

Die Alpenkonvention ist ein volkerrechtlicher Vertrag zwischen den Alpenldndern
zum Schutz der Alpen. Neben dem Ubereinkommen, in dem allgemeine
Zielsetzungen verankert sind, werden in Durchfiihrungsprotokollen Ziele prazisiert.

Die biodiversitatsrelevanten Artikel 7, 11, 13, 14, 21 werden insbesondere durch die
HP 1,2,3,4,5 8 und 9 beriicksichtigt.

7.5 Artikel 17 Bericht FFH- RL und Art. 12 Bericht VS-RL

Die FFH-Richtlinie verpflichtet die Mitgliedstaaten den Erhaltungszustand der jeweiligen
Lebensrdaume und Arten innerhalb ihrer Staatsgrenzen nach europaweit einheitlichen und
nachvollziehbaren Kriterien zu Giberwachen. Die wesentlichsten Ergebnisse dieses Monitorings
werden gemeinsam mit den Informationen lber die in den Natura 2000-Gebieten gesetzten
Erhaltungsmalinahmen und deren Auswirkungen alle sechs Jahre in Berichten der Europaischen
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Kommission vorgelegt (Art. 17 Bericht). Der dritte umfassende Bericht Osterreichs 2013
(Berichtsperiode 2013-2018) liegt fiir 74 Lebensraumtypen sowie 209 Tier- und Pflanzenarten vor.

Auch die Vogelschutzrichtlinie schreibt mit Art. 12 die Erstellung eines Berichts iber die im Rahmen
der Richtlinien durchgefiihrten MalBnahmen vor. Der Bericht informiert Gber die gesetzten
ErhaltungsmaRnahmen und die Bewertung des aktuellen Status sowie des abschatzbaren Trends der
Schutzgliter. Der Bericht ist hinsichtlich der zu berichtenden Inhalte und des Formats mit dem Bericht
nach Art. 17 FFH-Richtlinie vergleichbar. Der aktuelle nationale Artikel-12-Bericht umfasst die
Berichtsperiode vom Jahr 2013 bis einschlieBlich 2018.

Die vorliegende Studie bericksichtigt die Ergebnisse des Art. 17 Berichts FFH-RL und des Art. 12 VS-
RL auf folgende Weise:

e Der Erhaltungszustand der Lebensraume und Arten der FFH-RL ist eines der beiden Kriterien
zur Berechnung der Handlungsprioritaten. Je schlechter der Erhaltungszustand einer Art oder
eines Lebensraumtyps ist, umso hoher ist die Handlungsprioritat. In HP 1, HP2 und HP3 sind
bei den Handlungsprioritaten die Ergebnisse des Art. 17 Berichts Osterreich (2019) direkt
eingeflossen.

e Die Ergebnisse des Art. 12 VS-RL sind in den Trends der Populationen berlicksichtigt, die bei
HP 4 wesentliches Kriterium darstellen.

Bezug zum Artikel 17 Bericht FFH RL und Art. 12 Bericht VS-RL

Die FFH- Richtlinie (Art. 17) und die Vogelschutzrichtlinie (Art. 12) schreiben die Erstellung
eines Berichts iiber den Zustand der Lebensraumtypen und Arten sowie iiber die im Rahmen
der Richtlinien durchgefiihrten MaRnahmen vor. Die Ergebnisse der Berichte sind in HP 1,2,3
und 4 beriicksichtigt.

7.6 Arbeitsiibereinkommen der Landesregierung

Im aktuellen Arbeitstiibereinkommen der Landesregierung fiir die 15. Legislaturperiode des
Salzburger Landtages bis 2018 werden in Kapitel 4 , Klimaschutz, Nachhaltigkeit, Umwelt, Natur- und
Tierschutz” im Unterkapitel ,, 1. Naturschutz” zahlreiche MaBnahmen beschrieben, die den
Handlungsprioritdaten wie folgt entsprechen:

Punkt 1: ,Natur- und Artenschutz sollen vermehrt in der Offentlichkeit thematisiert und beworben
werden” wird in HP8 konkretisieret und beriicksichtigt.

Punkt 3: ,Das Land Salzburg ... verstdrkt seine Anstrengungen zur Umsetzung der EU
Biodiversitdtsstrategie 2020. In diesem Zusammenhang bekennt sich das Land Salzburg auch zu
seinen internationalen Verpflichtungen zur Erhaltung von Arten und Lebensrdumen” wird in HP1,
HP2, HP3, HP4, HP5 nach Dringlichkeit gereiht und berlicksichtigt.

Punkt 4: ,Basis fiir einen erfolgreichen Naturschutz vor Ort ist der partnerschaftliche Umgang mit

den Grundeigentiimerinnen und Grundeigentiimern...” wird mit HP8 bericksichtigt und als dringende
Handlungsprioritat bewertet.
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Punkt 5: ,Die strategische Ausrichtung der Region in Naturschutzbelangen soll unter fachkundiger
Begleitung sowie der Einbindung der Naturschutzbeauftragten wesentlich von den Regionen
mitgestaltet werden...” und Punkt 6 (Managementpléne) werden in HP6 bericksichtigt und als
dringende Handlungsprioritat bewertet.

Bezug zum Arbeitsiibereinkommen der Landesregierung

Das Arbeitsiibereinkommen der Landesregierung zum Thema ,,Naturschutz ist in HP 1, HP2,
HP3, HP4, HP5, HP6, HP8 konkretisiert und beriicksichtigt.
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